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Reyhan Gokmenoglu 1954-1960 yillar1 arasinda Demokrat
Parti Konya milletvekilligi yapmistir. 27 Mayis 1960
darbesinden sonra tutuklanmis, Yassiada’ya hapsedilmis ve
orada yargilanmis kadro igerisinde yer almistir. Biitiin
iktidar mensuplarinin gayri mesru servet edindiklerine dair
yapilan sorusturmanin ve anayasayi tebdil, tagyir ve ilga
ettikleri iddias1 ile acilan Anayasayr Ihlal Davasinin
muhatabr olmustur. Yiiksek Adalet Divani huzurunda
miidafaasimt yazili ve sozlii olarak yapmustir. Yargilama
sonunda 4 yil 2 ay ceza almig, bu cezasim Kayseri
Cezaevinde ¢ekerken 1962 yilinda ¢ikarilan af kanunu ile
serbest birakilmistir. Anayasay1 Ihlal Davasi tutanaklari ve
arsiv belgelerinden, Gokmenoglu’nun Yassiada
yargilamalarindaki savunmasinin safahatini ve esaslarini
tespit imkani mevcuttur.

Anahtar  kelimeler: 27 Mayis Darbesi, Reyhan
Gokmenoglu, Yassiada, Anayasay1 Ihlal Davasi.
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Abstract

Reyhan Gokmenoglu served as a Member of
Parliament for Konya from the Democrat Party
between 1954 and 1960. Following the military coup of
May 27, 1960, he was arrested and imprisoned on
Yassiada, where he stood trial alongside other members
of the ruling elite. He was subjected both to an
investigation alleging that government officials had
amassed illicit wealth and to the Constitutional
Violation Case, in which he was accused of having
altered, subverted, and abrogated the constitution. He
presented his defense before the Supreme Court of
Justice in both written and oral form. At the conclusion
of the trial, he was sentenced to four years and two
months’ imprisonment. While serving his sentence in
Kayseri Prison, he was released under the amnesty law
enacted in 1962. Based on the minutes of the
Constitutional Violation Case and relevant archival
documents, it is possible to reconstruct both the course
and the substantive framework of Gokmenoglu’s
defense during the Yassiada trials.
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Giris

Mayis 1960 hiikiimet darbesi yakin siyaset ve demokrasi tarihimizin 6nemli
hadiselerinden birisidir. Cumhuriyet tarihinin ilk darbesi olmak bakimindan ayr

bir 6nemi haizdir. Bugiline kadar bu konu hakkinda zengin bir literatiiriin

olusmustur. Hem akademik arastirmalar hem de iktidar ve muhalefeti temsil eden,
ordu mensuplarinin, devri yasayan hocalarin, basinda yer alan 6nemli kalemlerin hatiralar
doneme 1s1k tutan tarih malzemesi olarak mevcuttur.!

Bu calisma 6ne ¢ikmis, meshur bir siyaset¢i/devlet adami sahsiyetin degil, DP Konya
Milletvekili Reyhan Gokmenoglunun darbe ve Yassiada giinlerini, su¢lamalara kars1 yaptig:
savunmay1 tespit etmek amaciyla yapilmistir.

Calismanin 6zgiin kaynaklarim arsiv belgeleri olusturmaktadir. Uzerinden 50 yil gectikten
sonra Cumhuriyet Arsivine devredilen Yassiada evraki, TBMM Arsivi, Konya Barosu Arsivi,
ailesinin bir mektup vasitasi ile aktardiklar1 hatiralar ve bu aileden temin edilen fotograflar bu
ciimleden sayilabilirler.

Arastirma bir tarih ¢alismas: olarak diistiniildiigii igin, ozellikle Yassiada safahatinda DP
mensuplari ve 6zellikle, gerek Gokmenoglu hakkinda yapilan isnat ve suglamalar gerekse onun
yaptig1 hususlarda etrafli bir hukuk referansi gostermek ve agiklama yapmak cihetine
gidilmemistir. Ayn1 kaderi paylasan, benzer isnat ve suglamalara maruz kalan Konya
Milletvekili Hamdi Ragip Atademir hakkinda bir ¢alisma yapmis olmak, konunun gergevesini
¢izmek ve islemek bakimindan kolaylastirict olmustur. Daha 6nce Gokmenoglu hakkinda bir
teblig sunmus olmak yine bu ¢alismanin muharrik unsurudur, denilebilir.

1. REYHAN GOKMENOGLU’NUN HAYATI

Mehmet Reyhan Gokmenoglu Konya'nin Besyehir Ilgesi Manastir Bucagi Cal (simdi
Yesildag) Koytinde 1326/1910 yilinda dogmustur.? Gokmenogullar: olarak bilinen taninmig bir
aileye mensuptur. Rasit Efendi ve Serife Hanim'in dokuz ¢ocugundan biridir.* 1 Temmuz
1928'de yatili olarak okudugu Konya Lisesinden mezun olmustur. Yiiksek tahsilini Ankara
Hukuk Fakiiltesinde yapmus, 1 Kasim 1931'de pekiyi derece ile diplomasimni almistir.

Makbule Hanim ile evlenmis ve Raside Yurdanur (28.02.1939), Olcay Ayla (15.04.1942) ve
Serife Nege (25.08.1948) adlarinda ti¢ kiz ¢cocuk sahibi olmustur.*

Lise ve yiiksek tahsilini yatili olarak yapmasi sebebiyle 8 sene mecburi hizmet ytikiimliliigii
dolayisiyla Maliye Vekaleti Varidat Umum Miidiirliigii Katip Namzedi olarak 3 Aralik 1929
tarihinde memuriyet hayatina baglamistir. Ayni yerde miimeyyizlik gorevini miiteakip Mart
1932’de Giiriin aza miilazimhigl vazifesine getirilmistir. Ekim 1933’te Zara, Temmuz 1937'de
Geyve, Mayis 1938'de Seydisehir savciliklar1 gorevlerine atanmustir. Eyliil 1942'de Ankara’da
Sulh Hakimligi, Aralik 1943'te Adalet Bakanlig1 Ceza Isleri Genel Miidiirliigii Bas Muavinligi
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ve Sube Midirligi, Mayis 1951-Temmuz 1953 tarihleri arasinda Adalet Bas Miifettisligi
vazifelerinde bulunmustur.’

1954 yilinda yapilan genel secimlerde Demokrat Parti (DP)'den Konya milletvekili aday1 ve
X. Dénem Konya milletvekili olmustur. Bu dénemde TBMM'nde Adalet ve Meclis Hesap
Inceleme Komisyonlarinda gorev almistir.® XI. Dénemde ayni partiden yine milletvekili segilen
Gokmenoglu bu dénemde TBMM Bagkanlik Divani Idare Amiri vazifesini yiiriitmiistiir.
Milletvekilligi doneminde de mecliste aktif Konya milletvekilleri arasindadir.” Sehri ile irtibatt
stirekli olmusg ve Konya'nin gelismesi i¢in yapilan faaliyetler ve yatirnmlarin takipgisi olmusgtur.®
Reyhan Gokmenoglu'nun siyasi hayati, 27 Mayis 1960'ta yapilan hiikiimet darbesi ile son
bulmus ve dnce tutuklu sonra mahkéim olarak hayatinin iki buguk yilini hiirriyetten mahrum
olarak gecirmistir.

Milletvekilligi doneminde 1958 yilinda Konya Barosuna yapti$1 miiracaat ile avukathk
hayat1 baglayan Gokmenoglu, ¢ikarilan af kanunu sonrasinda Konya'da avukathga devam
etmistir. 19 Mayis 1969'da vefat etmis, memleketi Beysehir'de Dalyan Mezarliginda topraga
verilmistir.

2. 27 MAYIS DARBESI VE SONRASI
2. 1. Reyhan Gékmenoglu'nun Tutuklanmas:

Tiirkiye'de hiikiimet darbelerinin ilki olmasi ve on yil siiren DP iktidarina son vermesi
bakimindan, Tiirk siyasi/demokrasi tarihinde bu darbenin 6nemli yeri vardir. 14 Mayis 1950
tarihinde iktidar1 Cumhuriyet Halk Partisi (CHP)'nden devralan DP on yillik bir iktidar siireci
yasamistir. 27 Mayis darbesinin sebeplerini anlayabilmek icin, bu donemde iktidar partisi
olarak DP ve onun icraatlar1 -ozellikle hatali icraatlari, CHP ve Indnii’niin muhalefeti,
tiniversite ve basinin olaylar icindeki yeri, ordu icinde iktidara kars: 6rgiitlenme gibi hususlara
dikkat etmek gerekmektedir.” Ozellikle DP iktidarinin son dénemi Tiirkiye'de siyasi hayatin,
iktidar muhalefet iligkilerinin gerginlestigi ve iilkenin bir darbeye dogru gittigi yillardir. Darbe
Ooncesi bardag1 tasiran damla olarak nitelenebilecek olay, 12 Nisan 1960’ta yapilan grup
toplantisinda CHP hakkinda meclis tahkikati agilmasma karar verilmesidir. 18 Nisan'da 15
kisilik bir Tahkikat Komisyonu (TK) kurulmasi 6nergesi kabul edilmistir.'" 27 Nisan 1960
tarihinde gikarilan TK'na yetki veren kanun'' ile anayasa hududunun asildig1 iddia edilmis'? ve

51




ARIKAN | Reyhan Gokmenoglu ve Yassiada Serencami

bu icraat anayasaya aykiri bulunmustur.” Reyhan Gokmenoglu ile birlikte biitiin DP
mensuplarinin karsisina en ¢ok ¢ikacak ve kendilerinin yargilandigi davanin adini da
belirleyecek bu husus olacaktir.

Basbakan Adnan Menderes 6zellikle 1958 yilindan sonra gerginlesen siyasal ortam ve
sOylemler icinde bir darbeden bahsedilmesine, ordu icinde meydana gelen Orgiitlenme
haberlerine karg: tepkili ancak iyimserdir.'"* Erken se¢im diistiniilmesine ragmen meydana
gelen olaylar buna firsat tammamistir. Ulkeyi 27 Mayis'a gotiiren sartlar olusurken, dzellikle
mayis ayinda DP Grubu ve Genel Idare Kurulunda endiselerin dile getirildigi tartismali
toplantilar yapilir. Kurulun 23 ve 24 Mayis'ta yaptig1 toplantilarda, parti politikasinda revizyon
yapmanin sart oldugu ileri siirtiliir. Menderes ise aynu fikirde degildir. Bu sartlar i¢cinde DP son
grup toplantisini 25 Mayis’ta yapmustir ve milletvekilleri ¢ok tedirgindir. Menderes’in ifadesiyle
“miifrit ve mutedil” vekiller mevcuttur.”” Meclisin aym tarihte yaptigi genel kurul da ¢ok
tartismali geger, kavga cikar ve meclis tatile girer.

Yasamilan giinlerden bir kesiti kiiciik kizi Nese Hanim soyle anlatmaktadir: “Ihtilale
(darbeye) az giinler kala bir grup milletvekili babamin evinde toplandilar. Bu Vatan Cephesi
konusu ¢ok yanlis anlasilmalara ve tepkilere sebep oluyor. Basimiza ¢orap Oriilecek. Gerekirse
yonetimden bir miiddet cekilelim parti olarak dediler. Cogunluk o toplantida bu egilim igine
girerken babam Reyhan Bey stz ald1 ‘Beyefendiyi yalniz birakamay1z. Vefamiz bunu gerektirir.
Yalniz birakmayacagiz.” dedi. Bu sozleri ev sahibi ve giivenilin bir kisi, milletvekili olarak
arkadaslarini da etkiledi.” '

Darbeye dogru yaklasilan giinlerde, DP Konya milletvekilleri 25 Mayis'ta Bagbakan
Menderes'i ziyaret ederler. Yapilacak yurt gezisinde Menderes’in gidecegi yerlerden biri de
Konya'dir. Bagbakan'dan bir emri olup, olmadig1 sorulur. Menderes " Hay hay c¢ocuklar,
gidebilirsiniz." der. Bu sirada Reyhan Gokmenoglu " Saymn Basbakan'im. Askeri bir darbe
olacag1 soyleniyor, ne diisiiniiyorsunuz? " diye sorar. Menderes, " Bak buradayiz. Dimdik
ayaktayiz. Allah’a siikiir!... Hi¢bir sey yoktur. Askerler de bu memleketin evlatlaridirlar. Boyle
bir ayaklanmaya tevessiil etmezler. Birakiniz boyle safsata diisiinceleri..." diyerek, iyimser
konusmalarindan birini daha yapar. Mubhittin Giizelkili¢c'a donerek, Konya'ya geldigi zaman
misafiri olacagini séyler. Mebuslar tesekkiir ederek yamindan ayrilirlar.'” Fakat bu bulugma
darbe sebebiyle gerceklesmeyecektir.

27 Mayis'ta Konya'da yapilacak miting ile moral bulmay: diisiinen Menderes ve Konyalilar
ayni tarihte bir darbeye uyanmiglardir. Biitiin Konya milletvekilleri Bagbakani karsilamak {izere
Konya'dadirlar. Bir kismu ilgelerine donerler. Milletvekillerinden bazilar1 Konya Astsubay
Okulunda gozaltina alinirlar. Daha sonra askeri araglarla Ankara’ya gotiiriiliirler.'® Askeri
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tutukevi olarak, istasyon yakinindaki DMO hizmet binasi hazirlanmis ve 6zelikle Antalya’dan
getirilen tutuklular burada alikonulmustur."

Darbe sabah1 Ankara Bahgelievler'de Gokmenoglu'nun evine baslarinda bir subay ve birkag
er gelir. Nerede oldugu sorulur. Evde hanimi ve kizlar1 vardir. Kendilerine Konya’da oldugu ve
Basvekili karsilamaya gittigi cevabi verilir. Evi ararlar, tuvalete bakmadiklarini syleyen ortanca
kizi1 Ayla Olcay’a kizarlar. “Haydi o zaman babanmin yerine seni gotiirelim.” derler. Anneanne
torununu “yalvar yakar” ellerinden alir.”® Tutuklanan milletvekillerinden birisi olarak
Gokmenoglu Harbiye'den sonra siyaset arkadaslari ile Yassiada'da uzun bir tutukluluk,
yargilama ve Kayseri Cezaevi'nde yasanacak mahk{imiyetin yolculuguna buradan ¢ikmaislardir.

Tirkiye 27 Mayis Cuma sabahi saat 5.15te Alparslan Tiirkes'in sesinden Ankara
Radyosundan okunan bildiri ile darbe sabahina uyanmistir. 20 kisiden olusan Milli Birlik
Komitesi Bagkanligina Orgeneral Cemal Giirsel getirilmistir. Daha sonra bu say1 38’e ¢ikar.*! 12
Haziran 1960’'ta Gegici Anayasa ilan edilir. Gegici Anayasanin 6. maddesi ile, DP iktidarn
mensuplarinin sorusturma ve yargilama islemlerini gergeklestirerek "Yiiksek Sorusturma Kurulu"
(YSK) ve "Yiiksek Adalet Divani" YAD) tesekkiil ettirilir. Tlgili madde soyledir: "Madde 6: Sakit
Reisicumhur ile Bagsvekil ve Vekilleri ve eski iktidar mebuslarini ve bunlarin suclarina istirak edenleri
yargilamak iizere bir 'Yiiksek Adalet Divani’ kurulur... Samklarin sorumluluklarin arastirmak ve
haklarinda son tahkikat agilarak yiiksek adalet divanina verilmeleri gerekip gerekmedigine karar vermek
iizere bir "Yiiksek Sorusturma Kurulu' teskil olunur..."**. Aym1 maddede, YAD ve YSK'nun nasil
tesekkiil ettirilecegi de diizenlenmis; diizenleme ile ilgili hiikiimlerde Agustos-Eyliil 1960
tarihlerinde baz1 degisiklikler yapilmigtir®.

Darbe sonrasinda MBK beyanatlarinda, basinda yer alan haber ve yazilarda DP ve
mensuplari i¢in bir suglama, kiigiik diisiirme, karalama kampanyas: agilmis gibidir. Onlara
layik goriilen sifatlar arasinda “Diisiikler” ve “Kuyruklar” gibi ifadeler vardir. Menderes Roma
Imparatoru Neron’a benzetilir. Harbiye ve {iniversite dgrencilerini katletmeyi planlamiglardur.
“...gencler kiyma makinalarina
atilarak tavuk yemi yapilmislardwr.”. Tktidar mensuplar1 ayni zamanda haksiz kazanglar

28-29 Nisan 6grenci olaylar1 sirasinda oldiiriilenler vardir ve

saglamiglardir. Cumhurbagkani Bayar'in Is Bankasi'nda 103 milyon lira parast oldugu yazilip,
sOylenmistir. “Irtikap, ahlaksizlik” onlarm eseriydi ve iilkede yaganilan bir felaketten &te, “iblisleri
uydurma peygamber kiligina girmis bir cehennem bosalmist: millettin iizerine”. Onlar muhakeme
edilip biitiin bunlarin hesabin1 vereceklerdir.** Ilim adamlarmin hazirladigi Anayasa
Komisyonu Raporunda yer alan ifade ve suglamalar yukaridakilerden geri kalmaz. Basinda
DPliler igin her tiirlii hakaret yapilmaktadir. Basindan alintilarla olusturulan ve darbeye
megruiyet kazandirmak bakimindan hazirlanan AK Devrim adli eserde bolca 6rnek gormek
miimkiindiir. Birka¢ misal ile yetinelim: “Aman Allahim, siz kimsiniz? Nesiniz? Tiirk Milleti
sinesinden boyle canavarlar ¢ikarabilir mi? Hayir, siz ne Tiirk, ne de insansiniz. Hayvan, hayvan iken
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bile sizin kadar hayvanlasamaz.”* Tanpinar'a gore, DPlilerin hepsi “Tarihin huzuruna ancak cift
asdletleri ile resmen hirsiz ve kaatil olarak...” ¢ikabileceklerdir. “Agzi kopiiklii Adnan Menderes, kin
ctkint ve Anayasa hirsizi Celal Bayar, hepsi oldiirmeye, yakip yikmaya, servet ve samanlariyle kagmiya
her an hazir...” yasamuglardir.” Biitiin bu suglamalar, DP Kocaeli milletvekili Niizhet Unat'in
Yassiada'da yazdigr su misralarda da ifadesini bulmaktadir: “Onu nasil sarmist: oriimcek gibi
aglar/Yiiklenmisti sirtina o korkung iftiralar:/Ates agilan genclik.. nice kiyilan canlar../Ve iistiine kurulan
kat kat apartimanlar!/Kiyma makineleri... depolanmus tiifekler.../Fakir milleti soyan hirsiz, alcak
kopekler!/Banka kasalarmda milyonlart olanlar.../Bavul bavul altinla kacarken tutulanlar!”” Iste
Reyhan Gokmenoglu ve arkadaslar1 bu sartlar altinda YAD karsisina ¢ikacaklar, YSK'nun
isnatlarina maruz kalacaklardir.

2. 2. Reyhan Gékmenoglu'nun Yassiada Giinleri

Reyhan Gokmenoglu ve arkadaslarmin Harbiye'deki tutukluluk giinleri 17 Haziran’a kadar
devam etmistir. Bu giinlerde disaridan kimse ile goriisme imkani yoktur. Kurulan irtibat biirosu
aracilig ile evlerinden gonderilen ihtiyaclar1 temin edilir. Mektuplasma imkani tanmir ve
aileleri ile bu yolla haberlesirler. DP’li saniklarin Yassiada’ya nakli Cemal Giirsel tarafindan
teklif edilmis ve MBK t{iyeleri nezdinde kabul gormiistiir. Etimesgut ve Yesilkoy Havaalanlar
tizerinden yapilan nakil sonrasinda Yassiada’da hakaretler ile karsilanmislar, burada mevcut 6
kogusa dagitilmislardir. Onlar1 adada en ¢ok iizen kendilerine karsi takinilan tutum ve
davranislardir. Mektuplar: sansiir edilmis, savunma notlari, hatira defterleri toplanmuis,
kitaplari ellerinden alinmigtir.® Haklarini arayanlar haksizlik ve zulme maruz kalmiglar® hatta
Kur’an ve Mevliit okumak bile yasaklanmugtir.*°

2. 3. Reyhan Gé6kmenoglu’nun Sorusturmalar:

Darbeden sonra hazirlanan Gegici Anayasanin Genel Hiikiimler kisminin ilk paragrafina
gore, DP iktidar1 anayasay1 ¢ignemis, insan hak ve hiirriyetlerini ortadan kaldirmis, Meclisi bir
parti grubu haline getirmis ve mesruiyetini kaybetmisti. Bu tarihten sonra yapilan suglamalar
bu gerceve iginde yerini bulacaktir. YSK'nun Esbab-1 Mucibeli Karar1 (EMK) ve YAD savcisinin
hazirlayacag1 iddianame bu suglamalarin genis metinleri gibidir.

Milletvekillerinin sorgusuna 1960 agustosu sonlarinda baslanmis ve 20 giin stirmiistiir.
Sorusturma Kurulu Baskan1 Omer Altay Egesel'dir. Gokmenoglu ve arkadaslari “Cumhuriyet
esaslarmdan ayrilmak, dikta gidisini desteklemek ve Anayasaya aykiri kanun c¢ikarmis olmak” ile
suglanur ve sorgulanirlar.’ Bu suglamalara niifuz ve vazifeyi kotiiye kullanma, zimmet, irtikap
ve bunlarin yaninda 6nemsiz sayilabilecek pek ¢ok husus eklenir.*? Baz1 sahislarin sorgularinin
karanlik oda denilen ve tepesinde iki bin mumluk ampuller yanan yerlerde yapildigy,
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bazilarinin ise bir miiddet zindanda yatirildiktan sonra sorguya gekildikleri de olur. Konya
milletvekili, Remzi Birant, 6nce zindana atilmis -gozdag1 vermek i¢in- daha sonra sorgusu
yapilmigtir. Bu arada 40, 50 hatta 80 defa sorgulananlar olmustur®®. Sorgular sirasinda
koguslarda bir¢ok arama yapilir. Konya Valisi Kelesoglu'nun intiharindan sonra bu aramalar
siklagir. Hazirlanan savunma notlar1 ve hatira defterlerine el konulmaktadir. Yine boyle bir
arama sonunda, Eyliil aymin son haftasinda, ceza olarak koguslar degistirilmistir.

2. 3. 1. Haksiz Tktisaplar

DP mensuplarina karst yapilan haksiz iktisap yani mal-miilk edinme, servet sahibi olma
iddialar1 1955 yilinda ortaya ¢ikan “ispat hakk:” tartismalarina kadar gitmektedir. Bu durum
Hiirriyet Partisi'nin kurulma sebebi olarak gosterilmektedir.’** Bu tarihten itibaren baglayan
suglamalar Yassiada yargilamalarinda devam edecektir.

Sorusturmaya maruz kalanlardan 4 ayri bildiri istenmistir. Bunlardan ilki “Yassiada Silahli
Kuvvetler himayesinde bulunanlara ait beyan fisi” bashikli bir gesit mal beyannamesi, ikinci “Gelir
Bildirisi”dir. Tutuklular1 en ¢ok ugrastiran Varlik Beyannamesidir. Burada igneden iplige adeta
her sey tespit edilmek istenmistir. “Bu beyannamede mevcut bir arsanin yiizélciimii, tapu sicil kaydi,
iktisap sekli ve tarihinden; hayvan ve kiimes hayvanlarin adedi, cinsi, iktisap sekli ve tarihi, o giinkii rayice
gore degerine varncaya kadar 50 degisik siitun bilgi istenilmektedir.”> Istenilen son bildiri ise “Masraf
Bildirimine Mahsus Beyanname”dir. Bununla da 14 degisik soru ile son on yilin biiyiik kiiciik
yapilan tiim masraflari, yillara gore ayr1 ayr1 sorulmaktadir. Reyhan Gokmenoglu igin bu konu
hakkinda yapilan sorusturma ve sonucu arsiv belgeleri ile sabittir.*® Biitiin bu sorulanlara cevap
verebilmek i¢in herkes aileleri ile bir bilgi alisverisi telas1 i¢ine diismiislerdir.

1 Nolu Sorusturma Kurulu Bagkanligina sunulan 17.11.1960 tarih ve 210-118 tarihli “Bilirkisi
Heyeti Masraf Takdir Raporu”nda Gokmenoglu'nun beyan ettigi masraf 179.785 TL'dir. Fakat
kurulun takdir ettigi miktar ise 230.480 TL’ye ¢ikartilmistir. 10 yillik iktidar doneminde edindigi
servet 268.339,6 TL, gelir toplam1 326.707,56 TL gosterilmistir. Yine ayni1 komisyona Maliye
Miifettisi Cemal Seber tarafindan sunulan raporda yer alan su ifadeler, bu sorusturmalarin
niyetini ortaya koymaktadir: “Yiiksek memuriyetten DP milletvekilliine gegmis bir aile cevresinde
miisahede edilebilecek a) Kuvvetli bir istihlak temayiilii, b) Burjuva zevkleriyle e§lenme temayiilii, c)
Kuwwvetli bir likidite tercihi genel olarak Reyhan Gokmenoglu nun gelir, servet ve masraflarinin karsilikli
durumlarinda goz oniinde tutulmas: gereken ozelliklerdir.” ¥’ Aymi mifettis tarafindan hazirlanan
teferruatli rapor sonunda Gokmenoglunun mevcut servetinin 103.512 TL yani servetin ytlizde
40.4't gayrimesru gosterilmis ve geri alinmasi gerektigi ifade edilmistir. YSK'na 1 Nolu
Sorusturma Kurulunun sundugu Rapor 319, Dosya 165te yer alan 2 Ocak 1961 tarihli raporda
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gelir ve masraflar arasindaki fark 91.864 TL ve “kayna$: tespit olunamayan servet tutar:” 103.512
TL olarak tespit edilmistir.

Sorusturmalar sonunda YAD Bagkanlig1 265 numarali dosyasinda yer alan 962/48 numarali
karar ile, Gokmenoglu hakkinda olusacak kararin dayanaklari gosterilmis, dosyanin Agir Ceza
Mahkemesine gonderilmek tizere YAD tarafindan Baskanliga sevk edilmesine, 26 Nisan 1962
tarihinde ittifakla karar verilmistir.*®

Yukaridaki yazisma/rapor tarihlerinden anlasilacagi iizere Kayseri Cezaevindeki
mahkiimiyet giinlerinde, Nisan 1962'de bu konu hala giindemde tutulmak istenmektedir.
Sorusturmalar sonunda bakan, milletvekili ve diger DPliler icin iddia edilen haksiz iktisap
miktar1 106.063.729, 64 TL'dir.** Fakat iddialarin higbirisi sabit olmaz ve davalarin hepsi beraatla
sonuglanir. 23 Subat 1963 tarihinde ¢ikarilan af kanunu ile kalan dosyalar da kapatilir. Bu
kanundan faydalanmak istemeyen ve davalarin sonuglanmasini gerektigini soyleyenlere de bu
hak taninmaz.*’

2. 3. 2. Gerekgeli Karar

YSK tarafindan hazirlanan kararname 7 Ekim 1960 tarihinde tutuklulara teblig edilir.*! Karar
metni adeta bir iddianame Ozelligi tasimaktadir. 47 sayfa tutarindaki bu kararnamede
tutuklular bulunduklari duruma gore tasnif edilmislerdir. Listede iller ve milletvekilleri
alfabetik sira dikkate alinarak siralanmiglardir.*

Bu kararnamedeki iddialara gore; DP iktidar1 anayasay1 dikkate almadan demokratik yoldan
ayrilmistir. TK kurulmus ve ona yetki veren 7468 Sayili Kanun ¢ikarilmistir. Bu komisyonun
kararlari ile "... Anayasanin hiikiimleri ilga, tagyir ve iptal eder bir duruma diismiis ve son zamanlarin
dikta rejimlerinin tarihi vetiresi nihayet Tiirkiye'de de tahakkuk yoluna girmistir."* Milletvekilleri
diktaya gidise yardimci1 olmuslar, tizerine diisen murakabe (kontrol) vazifesini yapmamislardir.
Yine onlar “Fiili darbe yerine kanun yapmak yolu ile dikta rejimi kurmanin ¢ikar yol oldugu kabul edilen
bir devirde...” iilkede ortaya ¢ikan sonugtan sorumludurlar. Anayasa karsi islenen suga “feran
zimethal” olarak istirak etmiglerdir.* Milletvekilleri i¢in, Gegici Anayasa geregi son tahkikatin
YAD tarafindan agilmasina ve tutukluluk hallerinin devamina karar verilmistir. Bu durum
Gokmenoglu ve milletvekili arkadaslarini, gelecek icin timitsizlige diisiiren sebep olmustur.

2. 4. Reyhan Gékmenoglu’'nun Anayasayi Thlal Davasi Durusmalar

Durusmalar 14 Ekim 1960 Cuma giinii sabah saat 9.55'te baglamis ve 11 ay stirmiistiir. 204
glinde 592 sanigin sorgusu yapilmis ve savunmalari dinlenilmistir. 1036 saat siiren bu davanin
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durusmalarinin 204. giinii, 15 Eylil 1961 Cuma hitkiim giintidiir®®. YAD Bagkani Salim Basol,
YSK Bagsavcisi Omer Altay Egesel’dir. Davalar sirasinda Egesel hakkinda, yerini dolduramadig:
kanaati olusmustur.*®

Bir hukuk¢u ve avukat olmasi hasebiyle Reyhan Gokmenoglu avukat tayin etmez.
Durusmalarda savunmasini kendisi yapar. 14 Ekim 1960 Cuma giinii baglayan durusmalara
ayni giin ara verilir. A¢gilan bagka davalarin durusmalarina gegilir. Gokmenoglu'nun alinan bu
karara itiraz1 vardir. Yassiada Garnizon Komutanlig vasitasi ile YAD Bagkanligina bir dilekge
yazmugtir.’ O, durugmanin icrasmna baglanmis oldugu halde diger davalarin goriilmesine
gecilmesi ve durusmalarin ertelenmesi ile tutukluluk hallerinin siiresiz uzatilmis olduguna
isaret etmektedir. Ceza davalarmin siiratle sonuglandirilmast Ceza Muhakemeleri Usulii
“...islenme tarzlarina,
ammenin izamina taalluk eden ve Devlet ve Hiikiimet niifuzunu kiran suglar hakkinda da daha seri ve
kisa mahkeme usulii kabul olunmug ve 16-6- 1960 tarihli ve 3 numarali Kanununun 16c1 maddesinde de
durusmanin araliksiz cereyan edecegi ve zaruri sebepler varsa en ¢ok 3 giin ara verilebilecegi hiikmii vaz
edilmis ve bu suretle ceza davalarinmin ¢ok kisa bir zamanda bitirilmesi prensibi bir kere daha teyit edilmis
bulunmaktadir.”*® Tsnat edilen suglarin, 6zellikle Anayasanin tamamini ya da bir kismini tebdil,
tagyir veya ilga, TBMM'ni islemez hale getirme ve onu vazifeden alikoymaya cebren tesebbiisii

Kanununun en esash prensiplerindendir. Bundan baska 206. Maddede

hedef almis Tiirk Ceza Kanununun 146. Maddesiyle yakindan ve uzaktan bir ilgisi yoktur.
Anayasanin 17. Maddesi onlara yasama dokunulmazlig: saglamaktadir. 7468 sayili kanuna
zaten oy vermemistir. YSK tarafindan 146. Madde kapsamina dahil edilen suglamanin
dayanaklar: gosterilmemisgtir.*

Ayni dilekgede kendisini ifade eden, tanimlayan satirlar da mevcuttur. Yillarca adliyenin
cesitli kademelerinde hizmet etmis, mebusluk zamaninda millet ve memleketin refah ve
saadetinden bagka bir sey diistinmemistir. Diktaya gidisi desteklemenin tehlikeli bir yol ve agir
bir sug olacagini miidriktir. Kendisi en az sug isnat eden insanlar kadar vatanin1 sevmektedir.
“Tiirk vatandaglar: igin en mukaddes varlik olan vatana hiyanet gibi redaeti ahldkiyenin (ahlaki
diiskiinliik) ve seni (utang verici) sekliyle seref ve haysiyetleri kirici ve millet huzuruna ¢ikamayacak
surette muhtemel bir sug itham etmeye kimsenin hakki olmasa gerektir.”> Vicdanen ve kanunen asla
suglu degildir ve Yassiada’da kendisine isnat edilen suglari islemis biri olarak tutuklandigini da
asla kabul etmemektedir. Metin Toker'in ifadesiyle, agilan “fasa fiso davalar”>' (Onun
orneklendirmesiyle Kopek, Bebek, Barbara davalar1 gibi) bitinceye kadar masum olan kendisi
ve arkadaglarinin bekletilmelerinin “Adaletin tecellisi hakkindaki usuliimiiziin en esasl prensiplerine
ve 3 numarali Kanunun sarih hiikiimlerine, adalet ve nasafet (hakkaniyet ve adalete uygun sekilde
hukukun tecelli etmesi) kaidelerine muhalif olacag)” kanaatindedir.”? Ayrica kendi davalarimin
goriilmesine devamin oniinde de bir engel yoktur. Devam eden durum tutuklular ve aileleri
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icin bir eziyet ve tiziintii sebebidir. Kendisinin kefaletle serbest birakilmasi ve tutuksuz olarak
yargilamanin devam etmesini, su¢suzluguna ve sorumlu olmadigina dayanarak, giivenerek
talep etmistir.”> Gokmenoglu'nun bu dilekgesinin muhtevasi, son sozlerinde ifadesini buldugu
gibi sugsuzlugunu ve cesur bir {islup ile i¢inde bulunduklar1 hukuksuz durumu anlattigim
gostermektedir. 11 Mayis 1961 tarihine kadar beklenmis ve durusmalara yeniden baslanmstir.

Gokmenoglu tutuklular listesinde 291 numarada kayithidir. YAD karsisinda onun ilk temas
ettigi konu Se¢im Kanununda 1954'te yapilan degisikliktir. Bu konuna rey verenler arasindadir.
Bu konudaki gortislerini beyan ederken, se¢cim bolgesinde sandiklarda se¢im pusulalarinda
yapilan degisiklikler ve bunlarin sebeplerini agiklar. Se¢cim Kanunu Meclise geldigi vakit,
se¢menlerin oylarini serbest iradeleri ile kullanamadiklar1 i¢in, bunu 6nleyici bir tedbir olarak
bu kanuna oy vermistir. Kanunun Anayasaya aykiriligimi gérmemis ve Anayasanin higbir
maddesini tebdil ve tagyir ettigini hissetmemistir. Ona gore bazen mebus olmak arzusunun
ardinda memlekete hizmet etmek diistincesi bulunmamaktadir. Baskanin Mecliste
bulunmayanlarin yerine oy kullanilmas1 hakkindaki sorusunu; bu konuda bir goriisme
olmamuistir, koridorda bulunanlarin yerine oy kullanilmis olabilir seklinde cevaplandirmistir.
Ona gore, buna benzer hatalar olabilir.>*

Baskan Basol'un TK kurulmas: ve ona yetki veren kanun meselesine istiraki hakkindaki
sorularini ise soyle cevaplandirmugtir: 1958 yilinin ilk giinlerinde kalp krizi gecirmistir.
Doktorlarin tavsiyesi geregince, heyecanl ve tartismalar seklinde cereyan eden miizakerelere
katilmamustir. Meclis Idare Amiri oldugu hatirlatilinca; meclise geldigini ama bu tarz celselere
istirak etmedigini, boyle zamanlarda arkadaslarinin kendisini disariya ¢ikardiklarini, odasinda
giinliik igler ile mesgul oldugunu sdylemistir. Ozellikle, 7 Nisan tarihli TK kurulmasi kararinin
alindig1 grup toplantisina katilmadigini belirtmistir. Bu konularda 6zellikle Rifki Salim Burgak
ile gortis aligverisinde bulunduklarini sézlerine eklemistir.” 7468 sayili Yetki Kanununa ise rey
vermemistir.’* Bu durumda DP’nin en ¢ok suglandig karar ve kanuna rey vererek istirak
etmemistir, bu onemli bir durumdur.

AID'nin 13 Haziran 1961 tarihinde yapilan sabah oturumunda Gokmenoglu tekrar YAD
huzurundadir. Kararnamede kendilerine isnat edilen fiilleri Anayasaya aykir1 kanunlar
cikarmak, Usak, Topkap: ve liniversite olaylarma kayitsiz kalmak, yasama murakabesi gorevini
yapmamalk, istifa etmemek, menfaat temin etmek suretiyle dikta rejimini desteklemek olarak
siralar. Bu sira ile iddialara cevap verecegini, bunun bir savunma olmayacagini sdyler. Iki
donem milletvekili olmustur ve se¢menlerin menfaatinden baska bir sey diisiinmemistir.
Vicdaninin sesini dinlemis ve yaptig1 yemine sadik kalmistir. Partizan bir zihniyet ile hareket
etmemistir. Menfaat temini pesinde kosmamistir. Karaman Mensucat Fabrikasinda dort sene
Idare Meclisi iiyeligi yapmus fakat bir kurus para almadan fahri olarak caligmistir. Mebus
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oldugu 1954’te maag1 800 liradir ve onun Oncesinde aldig1 maas, tahsisat ve yolluklar1 bu
miktarin iizerindedir. Kararnamede iddia edilen ve Anayasaya aykiri olduklar1 sdylenilen
kanunlar hakkinda aykirilik bakimindan bir kanaate sahip degildir. 7468 sayili kanuna zaten oy
vermemistir ve 18 Mayis 1960 tarihli dilek¢esinde bunun delillerini gostermistir. Kanuna rey
vermeyis sebebi, “bir komisyonun hakikate vasil olmas: icin elde edilmesi ldzim gelen delillerin
toplanmasina i¢ tiiziikteki hiikiimlerini” yeterli gormeyisidir.”” Kirgehir'i ilge haline getiren kanuna
oy vermemistir. Arkadaslarina da kanaatini ifade etmistir. Bu kanunun karma komisyonda
goriisiilmesi sirasinda 2. Maddenin e bendini korkun¢ bulmustur. Ciinkii orada huzur ve
sitkunu temin icin her tiirlii tedbirin alinmasima isaret edilmistir. Ilgili fikranin kaldirilmis
olmas1 sebebi ile bu kanunu Anayasay1 tebdil, tagyir ve ilga edici mahiyette bulmamustir.
Anayasaya aykir1 dahi olsalar, bu kanunlardan dolay: milletvekilleri sorumlu tutulamazlar.*®

Son styleyecegi bir sozii olup olmadig1 sorusuna cevap verirken; Usak, Topkap1 ve tiniversite
olaylarina temas etmistir. Bunlar iktidar ve muhalefet arasindaki govde gosterileridir ve birer
zabita vakasidir. Muhalefetin tahrikleri ve kanuna uygun olmayan hareketleri bu olaylarin
sebebidir. Onemsiz olan bircok hadise de basin tarafindan abartilmustir. Bu bir hakikattir.
Hiikiimetin izahlar1 da bu sekilde olmustur. Muhalefetin olaylardaki rolii goz ardi edilemez. 28
Nisan'da baglayan tiniversite olaylar ile siire¢ hizla gelismis ve muhalefetin tutumu geregi,
Meclisin 11 Mayis'tan 21 Mayis’a kadar tatile girmesi bu gelismelere eklenmistir. Kendisi 23
Mayis’ta acil bir isi i¢in se¢im bolgesi Beysehir'e gitmistir. Saglik durumu sebebiyle de “ileri
derecede bir murakabe vazifesi” yapamadig1 sdylenebilir. Universite olaylari sirasmnda Ismet
isminde bir talebenin, askerlerin Hukuk Fakiiltesi talebelerine ates actig1 ve gondere bayrak
cekmek isteyen bir talebenin dldiiriildiigiinti soyledigini belirtmistir. Baskanin miidahalesi
tizerine, olaylarin Meclise yansimasi1 hakkinda da izahatta bulunmustur. Muhalefet Meclis
toplantisinda nizama aykir1 olarak “Ankarada olenler icin” bes dakika saygi durusunda
bulunmustur. Duruma ¢ok tiziilmiis ve olaylar: tetkiki neticesinde bir yarali oldugunu, birkag
kisinin de dovildigiinii 6grenmistir. Biitiin bunlar olup biterken nasil bir murakabe
yapilacaktir?®® Bagkana gore, o olaylarla diktaya gidilmistir, murakabe yapilabilirdi.
Gokmenoglu'nun agiklamalarina gore; murakabeden bahseden Anayasanin 7. Maddesine gore,
bu vazife mecburi degil, ihtiyaridir. Murakabe etmemekle, bir sug var ise bu sugu isleyenin
fiiline istirak etmis sayilmazlar. Burada belki bir ihmal sugu olabilir. Bunun cezasin ise halk
verir, bir daha mebus segilemezsiniz.%

Istifa etmeyi hi¢ diistinmemistir. Secimler yaklastig1 icin, miicadelenin istifa suretiyle degil
Meclis icinde kalarak yapilacag: diisiincesindedir. Istifa, tam memleketin hizmet bekledigi
zamanda ka¢mak demek olacaktir ve bu se¢men iradesine aykir1 bir durumdur. Bu da bir sug

degildir.®!

Diktaya gidis iddialarina katilmaz. Boyle bir gidisati, liderler ve hiikiimet bakimindan
hissetmemistir. Serbest ve diiriist se¢im ortaminin devam ettigi sartlarda dikta rejiminin
kurulmasi imkani yoktur. Sec¢imi kaldiracak ve ona zarar verecek bir hareket iddiasi olmadigina
gore, boyle bir istegi miisahede etmek miimkiin degildir. Otuz giinde ii¢ yliz mebus dinlenmis,
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bu konugsmalardan Hiikiimet ve Grup arasinda higbir fikir insicammimn bulunmadig:
gorulmiistiir. Yorumlar farkh farklidir. Miitecanis olmayan bir siyasi yapinin dikta rejimini
desteklemesi miimkiin olmaz. Bu konuyu “Ben dikta rejimini ne sezdim, ne de hareket ve temayiillere
istirak ettim. Huzurunuzda istirakin unsurlarini saymaktan ictinab ederek yalniz istirakin unsurlarinin
hicbirinin olmadi§r kaydetmekle iktifa edecegim.” %
kasitla da hareket etmemistir ve masumdur.®> Reyhan Gékmenoglu AID Iddianamesinde dile
getirilecek iddialara yine ayni minval {izere cevap verecek; hem yazdig1 savunma metnini
okuyacak ve hem de YAD Bagkanli§ina teslim edecektir.

2.4.1. iddianame

sOzleriyle baglar. Biitiin soylediklerinden bagka,

Bassavci Egesel tarafindan hazirlanan iddianame sorgularin bitimini miiteakip 10 Temmuz
1961 Pazartesi giinii okunmaya baglanir ve bu okuma isi bes giin stirer.** Samet Agaoglu'nun
tavsifiyle bu iddianame ve durum “Uzun, hukuki olmaktan ¢ok siyasi, iisliibu, tertibi eski tabir ile
selikadan yoksun bir kararname idi bu! Saatler ve saatler siirdii okunmast! Ilk yapraklardan sonra hemen
hi¢ kimse dinlemedi."> seklindedir. {ddianame EMK'1n baz1 iiniversite hocalarinin yazilarindan
alintilar ile genisletilmesinden ibarettir denilebilir. Muammer Aksoy'un Vatan ve Cumhuriyet
gazetelerinde ve Kim dergisindeki seri yazilari iddianamenin en 6nemli dayanagi olarak
goriilmektedir. 60 sayfa tutan bu makalelere aynen yer verilmistir. Bir diger dayanak Hiiseyin
Nail Kubalrdir. Iddianameye gére bu sahislar birer hiirriyet miicahidi, yilmaz savasgilardur.
Erkanli'ya gore Egesel gorevine uygun bir hukuk¢u degildir, iddia makaminin aksamalari
yargilamalarin sonuna kadar giderilememistir.*

Teferruat kabilinden bilgiler bir yana birakilacak olursa®’ su hususlarin dikkat ¢ekici oldugu
goriilecektir. DP Anayasayr cignemeye tesebbiis etmistir. Vatan hainidir. Bu ihanet TK
kurulmasi ve Yetki Kanunu ile baglar. Daha da gerilere gidilmis, 1954 se¢imlerinden sonra bir
dikta rejimi kuruldugu soylenmistir. DP gericidir. Bunun delili olarak 1950’de ezamin dili
konusundaki serbestiyet kastedilir. TK bir “dikta konseyi”dir. Oy vermeyen milletvekilleri bile
bu duruma engel olabilirdi. Bu yolda yapilan savunmalar muteber degildir. Egesel’e gore
Menderes eskiya basi, milletvekilleri eskiyadir. Vekiller diktay1 menfaat i¢in desteklemislerdir.
Bu menfaatler ziimresine doviz tahsisleri 6rnek verilebilir.®® Iddianamenin bazi yerlerinde
Egesel, gergeklesen olaylar tizerine degil, ihtimalleri dikkate alarak yorumlar yapmakta® ve
tabii hukuk kurallarinin disma ¢ikmaktadir. Gokmenoglu bu vasiflar: tasiyan bir iddianameye
kars1 savunmasini yapmak zorunda kalmustir. 13 Haziran 1961 tarihinde yapilan sorgusuna ait
ifadesini de Bagkanliga yazili olarak sunmustur.”

60



Tarihin Pesinde | The Pursuit of History

Uluslararasi Tarih ve Sosyal Arastirmalar Dergisi - International Periodical for History and Social Research

2. 4. 2. Savunmasi

Reyhan Gokmenoglu iddianamede “Anayasay1 tagyir, tebdil ve ilga suguna fer’i serik olarak
istirak ettigi delilleriyle sabit olan...” milletvekilleri arasinda gosterilmis ve fiillerine uyan “Tiirk
Ceza Kanunu’'nun 146/3 geregince cezalandirilmalar1” istenmistir.”! YAD Kararlarinda durumu
“954’den beri milletvekilidir. 39. maddenin se¢im ve basin kanunlarinin ve ig¢ tiiziigiin
tadillerine oy vermistir. Kanunlar yoluyla ve olaylar sebebi ile fiilen Anayasanin ihlaline karsi
murakabe vazifesini yapma bakimindan hi¢bir davramisi da bulunamamustir. Bilakis basin
kanununun ve 6334 sayili kanunun getirilmesinin ihtiyact karsiladigini ve ge¢ kalinmis olsa
dahi hiikiimetin tebrike layik oldugunu bildirmistir. Bundan baska hiikiimete siddet tavsiye
eden 7.6.1958 tarihli olup grupga 10.6.958 tarihinde kabul edilmis bulunan 119 imzal takrirde
kendisi de vardir. Miidafaas1 kararin yukar: kisminda umumi ve hukuki sebeplere dahildir.
Fer’i istirak halindedir.” seklinde tespit edilmistir.

DP milletvekilleri birkag istisna disinda kendilerine yapilan itham ve isnatlar1 tamamiyla
reddetmislerdir. Ifadelerin genelinde suclamalarin gerceklere aykiri oldugu ifade edilmistir.
Saniklar sorgulamalar sirasindaki tavirlarindan daha cesur davranmislardir. Gokmenoglu
savunmasini, 9 Agustos 1961’de AID 51. Oturumunun 3. Celsesinde yapmistir. Savunmasini
okumus ve 8 Agustos 1961 tarihli 6 sayfalik bu metni yazili olarak sunmustur.”

Gokmenoglu savunma metninde kendisine isnat edilen suglar1 yine reddetmekte ve bu
isnatlarin tutarsizliklarini hukukgu yetkinligi ile izaha galismaktadir. 25 sene hakimlik
yapmistir ama AID'nin hukuki dayanaklarini bir tiirlii anlayamamustir. Tiirk Ceza Kanunu'nun
146/3 maddesine uydugu sOylenen sugun, tarafindan ne suretle ve ne zaman islendigi
gosterilmemistir. Iddialarda “garip bir mantik yolu kullanilarak” sonuca ulasilmak istenmistir.
Diktaya gidisi desteklemek iddiasinin izah ve isbati miimkiin degildir. Kullandigr ya da
kullanmadig1 oylarda “tam bir fikir istiklali icinde ve iyi niyetle hareket” etmistir. “Mesnetsiz
iddialarin menfaat kastina baglamak gayretine diisen sayin iddia makaminin bu yoldan da makul bir
neticeye vasil olmast imkdnsizdir.”

Murakabe konusu {iizerinde duran Gokmenoglu, bu konunun hakiki mahiyetinin ne
oldugunun tam anlasilmadig1 ve bir fikir birligi olmadig goriistindedir. Kendisi parti
miicadelelerinin ¢ok sertlestigi zamanlarda, Meclis Idare Amiri olarak mutedil bir tavir icinde
olmus; hastaligimma ragmen kiiglimsenmeyecek gayret sarf etmistir. Mebuslar arasinda sikca
meydana gelen catismalari/tartismalar1 “muhalefeti oksayan bir tarafsizlik icinde hal ve telife
caligmig” tir.” Bu tavrinin sahitleri ayni zamanda mubhalif vekillerdir.

Haksiz iktisap meselesinde aslinda kendisine haksizlik yapilmaktadir. Heniiz
tamamlanmamis bir sorusturmanin radyo ve gazetelerde yapilan yaymlar ile teshire
dontistiirtilmesi onu ¢ok tizmektedir. Ortaya atilan iddialar kendilerini ve ailelerini magdur
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etmektedir.” Bu durum cezadan daha agir bir iskencedir. Miifettigler incelemeleri sirasinda
adaletsiz bir sekilde davranmiglardir.

Reyhan Gokmenoglu savunmasini sdyle bitirmektedir: “...atildigim politika hayatimda tek
gayem vatana hizmet ve onun tealisine ¢alismak idi. Uzun yillar ihmale ugramis bir memleketin
biitiin 1stiraplarmi kalbimde bir s1z1 gibi hissederek galistim. Allah sahittir ki bu bakimdan tam
bir ferahlik i¢indeyim. Millete karsi vazifemi yapmanmn huzuru iginde iddia makaminin
ithamlarini reddeder siz serefli yiice hakimlerden ¢oluk ¢ocugumun ve biitiin aile efradimin
Omiirleri boyunca silemeyecekleri vatan hiyaneti gibi kapkara bir leke ile kirletilmemelerini
istirham ederim.” Mahkeme heyeti “hakikatle bas basa kalinca yalniz vicdanlarinin ¢izecegi
yolda ytriiyerek adaleti tecelli” ettirmelidirler.”

2. 4. 3. Karar ve Sonrasi Siireg

Yassiada'da 18 dava igin yapilan 202 celsede 701 sanigin yargilandigi, 228 idamin talep
edildigi, 1068 sahidin dinlendigi ve 150.000 vatandasin takip ettigi’ davanin 203. giiniinde
saniklar durusma salonuna gruplar halinde alinirlar. Saniklar 23 gruba ayrilmis ve EMK'da yer
alan suglular listesindeki sira takip edilmistir. YAD, AID'nin son oturumunu 15 Eyliil 1961
Cuma giinii a¢gmis, Konya milletvekilleri O6gleden sonra saat 16 siralarinda Kocaeli
milletvekilleri ile salondaki yerlerini almiglardir. Himmet Ol¢gmen disinda diger Konya
milletvekilleri ile Reyhan Gokmenoglu i¢in YAD'nin hiikmii soyledir: "... Anayasay: ihlal sucundan
146/3, 59 ve 173. maddeler hiikmiince 4’er sene 2'ser ay agwr hapislerine ve amme hizmetlerinden
miiebbeden memniiiyetlerine, 1'er sene 4'er ay 20 ser giin Konya'da Umumi Emniyet nezareti altinda
bulundurulmalarina, 152 "ser lira maktu harcin alimmasina oy birligi ile,""".

Artik Gokmenoglu ve arkadaslar1 mahktimdurlar. 15 Eyliil'de kararlarin verilmesinden
sonra dort giin daha Yassiada'da gegirilmistir. Kendilerine Kayseri Cezaevine gonderilecekleri
agiklanir. 19 Eyliil tarihinde nakledilirler ve 296 mahk{im i¢in uzun siire kalacaklar1 Kayseri
glinleri baglar. Cezaevinde camii, kiitliphane, sinema salonu, bahgeleri mevcuttur. Cezaevi 3
kisimdan olusur ve her kisimda 6’sar kogus mevcuttur. Kapida asih “Burada yalniz hiirriyet yok!”
yazisi, Oncesinden daha iyi gegecek giinlerin habercisi gibidir.”®

1961 genel se¢imleri sonucunda olusan konjonktiir devreye mahktimlar i¢in af meselesini
getirir. "Anayasay: ihldl su¢undan Yiiksek Adalet Divani'nca mahkiim edilenlerin cezalarinin kismen
affi hakkinda Kanun" ile, mahkimlarin cezalarinin 4'er senesi, belirli bir siire igin getirilen umumi
nezaret altinda tutulacaklari1 mecburi ikdmet cezalar1 affedilmistir.”” Tahliye edilecek
mahkiimlarin ekseriyeti Kayseri Cezaevindeydi. Gokmenoglu ve Konya milletvekili arkadaslari
Glizelkilig, Soylu, Kaymak, Sayin ve Bagriacik bu siralarda daha 6nce Konya’ya nakledildikleri
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i¢in,18 Ekim 1962 tarihinde buradan tahliye edilmislerdir.** Reyhan Gokmenoglu Yassiada
yargilamalari, Kayseri ve Konya'da gecen mahk(miyet giinlerinden sonra hayatini
memleketinde serbest avukatlik yaparak tamamlamistir.

Sonug¢

27 Mayis 1960 tarihinde gergeklesen hiikiimet darbesi Tiirkiye’de demokrasiyi askiya almig
ve bir ara donem yasanmasinin sebebi olmustur. Biitiin DP mensuplar i¢in agir ithamlarda
bulunulmus ve mahk{im edilmislerdir. Kendileri ve aileleri i¢in zorluklar ve tiziintiilerle gegen
iki bucuk yil sonrasinda ancak hiirriyetlerine kavusabilmislerdir.

Reyhan Gokmenoglu Yassiada giinlerinde, yargilamalar sirasinda kendilerine yapilan
ithamlarin hepsini reddetmistir. Sozlii ve yazili savunmalarinda saygili ama cesur bir tavrinin
oldugu goriilmektedir. Hukukcu kimligi ile yaptigr izah ve gosterdigi deliller dikkate
alinmamistir. Kendisine sug isnat edilen hususlarda ileri siirdiigii, kanunlara dayali olarak
yaptig1 savunmalar sonugsuz kalmistir. Zaten YSK ve YAD'nin tavri beklenen sonucun
habercisi niteligi tasimaktadir. Tabii hukuk kurallarinin disinda, sonu basindan belli bir siirecin
yasandig1 sOylenebilir. Bu bakimlardan o, 27 Mayis darbesi ve Yassiada yargilamalariin
magdur ve mahk(imu bir ornek olarak tarihteki yerini almistir. Yassiada’da yargilanan ve
mahkim olan diger DP mensuplari {izerine yapilacak arastirmalarin da ayni sonug hiikiimlerini
tasimasi kuvvetle muhtemeldir.

KAYNAKLAR
Arsiv Belgeleri

Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri, Cumhuriyet Arsivi, Belge Nu: 010.09/50.147.8;
010.09/260.796.8.

Hamdi Ragip Atademir Ozel Evraki, Cezaevi Giinliigii, Esbab-1 Mucibeli Karar.
Konya Barosu Arsivi, Dosya Sira Nu: 124.

TBMM Arsivi ve Kiitiiphanesi, Dosya Nu: 209; Anayasay: [hlal Davast Tutanaklar: I-V, Yer Nu:
1985-4501.

Resmi Siireli Yayinlar

Sicilli Kavanin, C. 40, istanbul 1960.

Sicilli Kavanin, C. 43, istanbul 1963.

Gazeteler

Cumbhuriyet, 11 Agustos 1961, 17 Eyliil 1961, 19 Ekim 1962.
Terciiman, 17 Subat 1962.

Yeni Konya, 19 Ekim 1962.

Kitap ve Makaleler

Agaoglu, Samet, Marmara'da Bir Ada, Baha Matbaasi, Istanbul 1962.

63




ARIKAN | Reyhan Gékmenoglu ve Yassiada Serencami

Arikan, Mustafa, Hamdi Ragip Atademir Hayati Sahsiyeti ve Fikirleri, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari,
Ankara 1998.

Arikan, Mustafa, “27 Mayis Anayasay1 Ihlal Davasi Iddianamesi Uzerine Baz1 Tespit ve
Gortigler”, Tiirkler, C. 17, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 74-84.

Aydemir, Sevket Siireyya, Ikinci Adam, C. 11, Remzi Kitabevi, Istanbul 1969.

Baga, Ozgﬁr, “Demokrat Parti Konya Milletvekilleri ve TBMM'de Konya ile Hgili
Faaliyetleri”, SUTAD, S. 48, Nisan 2020, s. 273-284.

Bagbakanlik, Ak Devrim, Bagbakanlik Devlet Basimevi, Ankara 1960.

Basgil, Ali Fuat, Ali Fuat Basgil'in Hatiralar1, Bogazigi Yayinlari, Istanbul 1990.
Burcak, Rifki Salim, Yassiada ve Oncest, Cam Matbaasi, Ankara 1976.

Erkanli, Orhan, Anilar...Sorunlar...Sorumlular, Baha Matbaasi, Istanbul 1973.

Erogul, Cem, Demokrat Parti (Tarihi ve Ideolojisi), Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, Ankara
1970.

Fersoy, Orhan Cemal, Devlet ve Hizmet Adam: Fatin Riistii Zorlu, Hun Yaynlari, Istanbul 1979.
Giiryay, Tarik, Bir Iktidar Yargilantyor, Cem Yayinevi, Istanbul 1971.

Ilicak, Nazli, 15 Yil Sonra 27 Mays Yargilaniyor 1, Kervan Yayinlari, Istanbul 1975.

Ilicak, Nazli, 15 Yil Sonra 27 Mays Yargilaniyor 2, Kervan Yayinlari, Istanbul 1975.

Karpat, Kemal, Tiirk Demokrasi Tarihi Sosyal, Ekonomik, Kiiltiirel Temeller, I[stanbul Matbaast,
Istanbul 1967.

Kili, Suna-Goziibiiyiik Seref, Tiirk Anayasa Metinleri “Sened-i Ittifaktan Giiniimiize”, Tiirkiye Is
Bankasi Yayinlari, Ankara 1985.

Koyuncu, Haydar, "Tarihi Objektif 27 Mays Thtilali ve Yiiksek Adalet Divani", Ata Dergisi,
S:5, Konya 1994, s. 181-187.

Sungur, Hasan Halis, Anayasay: [hlal Suglar: ve TCK 146ct Maddesi Hiikiimleri-Sakit Iktidarin
Sorumlulugu, Istanbul Matbaasi, Istanbul 1961.

Tanpinar, Ahmet Hamdji, "Sugtistii”, Cumhuriyet, 14 Haziran 1960, s. 2.

Toker, Metin, Yar: Silahli-Yar: Kiilahl: Bir Rejim 1960-1961, 2. Baski, Bilgi Yaymevi, Ankara
1991.

Ansiklopedi Maddeleri
Yasar, Hasan, “Gokmenoglu, M. Reyhan”, Konya Ansiklopedisi, C. 4, Konya 2012, s. 8.
Tezler

Bagci, Ozgiir, Demokrat Parti Donemi'nde Konya (1950-1960), Selguk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Konya 2019.

64



Tarihin Pesinde | The Pursuit of History % ) P

Uluslararasi Tarih ve Sosyal Arastirmalar Dergisi - International Periodical for History and Social Research =
EKLER
Ek 1. Milletvekilligi Giinlerinde Reyhan Ek 2. Cezaevinde Demir Parmakliklar
Gokmenoglu Arkasinda.

Ek 3. Konya Milletvekili Mustafa Giizelkilig ile Birlikte.

65



ARIKAN | Reyhan Gokmenoglu ve Yassiada Serencami

Ek 4. Haksiz Iktisap Sorusturmalar1 Raporlarindan Bir Sayfa.
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Ek 5. Yassiada’da YAD’na Sundugu Yazili Savunmasimin i1k Sayfasi.
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Ek 6. Torunu Reyhan Biilent Kirmaci Tarafindan Yazilan Mektuptan Bir Sayfa.
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