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Roma Imparatorlugu'nu merkezi bir irade ile son defa yéneten ve
Hristiyanligin resmi din olmasini saglayan Biiyiik Theodosius (379-395),
Iznik Itikadi'nin savunucusu olarak devlet- kilise iliskilerini diizenleyecek
tedbirler almuis, kilise hiyerarsisine miidahale etmistir. Buna karsilik devletin
mesru diizenleyici kudreti, Milano piskoposu Ambrosius’un karizmatik
agirhgr  karsisinda kalmus, boyunca
Hristiyanlarin pagan ve Yahudiler'i hedef alan siddet eylemlerine etkili
sekilde tedbir alinamamustir. Calismada, imparatorun toplumsal ahengi
bozan eylemlere karsi harekete ge¢mek istedigi, ancak Ambrosiusun
muhalefeti  sebebiyle ettigi sonuclara ulasamadig:
odaklanilmakta, Theodosius'un Ambrosius karsisinda imparatorluk
otoritesinin aleyhine olacak sekilde giic kaybettigi goriisii tizerinde
durulmaktadir.

etkisiz Theodosius donemi

arzu fikrine

Anahtar Kelimeler: Hristiyanlik, Roma hnparatorlugu, Kilise, Toplum

ABSTRACT

Theodosius the Great (r. 379-395), who ruled the Roman Empire for the last
time with a centralised will and made Christianity the official religion, took
measures as defender of the Nicene Creed to requlate relations between state and
church and intervened in the ecclesiastical hierarchy. On the other hand, the
legitimate requlatory power of the state was ineffective against the charismatic
authority of Ambrose, bishop of Milan, and no effective measures were taken against
the acts of violence committed by Christians against pagans and Jews during the
Theodosian period. The study arques that the emperor wanted to take action against
the acts that disturbed social harmony, but was unable to achieve the desired results
due to Ambrose’s opposition, and underlines the view that Theodosius lost power
against Ambrose to the detriment of imperial authority.
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Girig'

388 yilinin sonlarinda? Suriye’nin® miireffeh kentlerinden biri olan, Firat Nehri tizerindeki
Callinicum’da* bir grup Hristiyan, Yahudiler’e ait ibadethaneyi hedef aldi. Yikim, aslinda
goriinenden daha biiylik bir fay hattin1 ortaya c¢ikarmigti. Callinicum’da yasananlarin
tetikledigi gelismeler, Roma’da imparatorluk iradesiyle kiliseyi kars1 karsiya getirecekti. Bir
grup bagnaz Hristiyan'in aktor gibi goriindiigii Callinicum olayi, dini olanla diinyevi olanin
kars1 karsiya gelmesi bakimindan iki temel konu {izerine degerlendirmelerde bulunmaya izin
verebilecek tiirde bir yorum alani agmaktadir: Roma Imparatorlugu'nun Hristiyanlagmasi ve
kilisenin siyasallasmasi. Yasananlar yikim ve miicadeleden beslenen politik devinimin yeni
bir yap1 kurmak igin ne denli elverisli kosullar sundugunu ortaya koyacakt. Ustelik bu
devinim hem Hristiyanlarin zafer elde etmesi hem de Hristiyanlarin yenilgiye ugramasi
bakimindan tarihsel bir ironiyi de biinyesinde barindiracakti. Oyleyse aktorler dikkate
alinarak makalenin iizerine kurgulanacagi baglamlara kisaca deginilebilir.

Callinicum Olay1 sirasinda I. Theodosius (379-395) imparatorluk erkini elinde
bulunduruyordu. Inangli bir Hristiyan olan hiikiimdar, Roma Imparatorlugu'na merkezi bir
iradeyle son defa hitkmetme basarisini gostermisti ve “Biiyiik” saniyla tarihteki yerini almisti.
Karsisinda ise kilisenin kurumsal ve politik bir biinyeye kavusmasi bakimindan tarihi roller
tistlenmis olan Milano piskoposu Ambrosius yer aliyordu. Hikayenin edilgen bir unsuru gibi
goriinen Yahudilerse IV. ylizyilin ¢alkantili politik giindemi icinde kendi tarihleri agisindan
istisnai bir dénemden gegiyorlardi. Ozetle makalede gelismeler Hristiyanlik ve Roma
Imparatorlugu baglamlarinda ele alinacaktr.

Callinicum Olay1'nin ehemmiyeti yukarida da ifade edildigi gibi imparatorlugun kaderi
tizerinde belirleyici olan giiglerin ¢arpismasindan ileri geliyordu. Buna karsilik imparatorluk
tarihinde dini gruplar {izerine bagnaz kalabaliklarin saldirilar1 vaka-y1 adiyyeden sayilacak
kadar c¢oktur. Bu bakimdan olay1 anlatilmaya deger hale getiren bir baska unsura,
kaynaklarina deginmek gerekmektedir. Modern tarihgiler, Ambrosius un meseleye yaklasima,
argiimani ve en onemlisi emellerini mutlak bir kesinlikte ortaya koyma sansimna sahiptir. Zira
yasananlar, bizzat Ambrosius tarafindan kayit altina alinmigtir.> Bununla birlikte donemi ve

Bu makale 2017 yilinda tamamlanmis olan “Theodosius Doneminde Roma Imparatorlugu” isimli Yiiksek Lisans tezinden
tiretilmistir.

2 Neil McLynn, Callinicum’da yasananlar1 26 Kasim 388 giiniine tarihlemektedir. Bkz. Neil B. McLynn, Ambrose of Milan:
Church and Court in a Christian Capital, Berkeley, Londra 1994, s. 298, dn. 25. Farkli bir tarih olan Aralik 388 ise James
Everett Seaver tarafindan dile getirilmistir. Bkz. James Everett Seaver, Persecution of the Jews in The Roman Empire (300-
438), Kansas Press, Lawrence 1952, s. 41-42.

Ulke adlarina giiniimiizde yaygin ve yerlesik haliyle yer verilecektir. Bunun digindaki iskin merkezleri ile sahis adlart
Latince’nin sdyleyis 6zelliklerine sadik kalinarak gosterilecektir (6rn. Kallinikos yerine Callinicum). Tarihler ise miladi
olarak Isa’dan sonraya tarihlendigi igin belirtilmemistir.

Callinicum modern Rakka’dir. Kenti kuran Makedonlar buray1 “Nicephorium” olarak anmislarsa da zamanla “Callinicum”
admi almugtir. Plin. HN. V1.30.119; Tac. Ann. V1.41.10, Zos. HN 111.11-13; ayrica modern arastirmalar i¢in Bkz. Geoffrey
Greatrex ve Samuel N.C. Lieu, The Roman Eastern Frontier and the Persian Wars Part 1l AD 363-630: A Narrative
Sourcebook, London ve New York, Routledge 2002, s. 47; Warvick Ball, Rome in the East: The Transformation of an
Empire, New York Routledge 2016, s. 190. Parth Menzilleri’nde kentin agik sekilde Biiyiik iskender tarafindan kuruldugu
ifade edilmekte ve kentin Firat gegis giizergahinda yer aldig: belirtilmektedir. Bkz. Isidore de Charax, Parthian Station of
Isodore of Charax: An Account of the Overland Trade Route Between the Levant and India the First Century B.C., ed.
Wilfred H. Schoff, Commercial Museum, Philadelphia 1914, s. 3-4. Kentin esas banisinin Iskender’in generali I. Seleucus
Nicator oldugu bilinmektedir. Bkz. Ross Burns, “Raqq (al-Rafiga)”, The Monuments of Syria: A Guide, I. B. Taurus, 2011,
s. 258.

5 Ambrosius’un mektuplarinin birden fazla gevirisi ve yorumu sz konusudur. En erken ¢eviri drneklerinden biri, Ambrose
of Milan, The Letters of S. Ambrose of Milan. Library of Fathers of the Holy Catholic Church. ¢ev. Anonim, James Parker
and Co., Oxford 1881. Ancak metin boyunca karsilastirmali olarak kullanilacak olan niishalar igin bkz. Ambrose: Selected
Works and Letters, Nicene and Post-Nicene Fathers (NPNF) 2. Seri, Cilt X, T & T Clark, Edinburgh 1992; Ambrose of
Milan: Political Letters and Speeches, (¢cev ve yorum), J. H. W. G. Liebeschuetz ve Carole Hill, Liverpool University Press
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gelismeleri takip etmek i¢in hem Hristiyan hem de Pagan tarihgilerin eserlerinden istifade
etmek miimkiindiir. Bilhassa Kilise Tarihi ekoliinde kronik yazarlar1 olarak Socrates® ve
Sozomenus'un’ eserleri 6nemlidir. Bir anlamda Hristiyanlig: ilgilendiren olaylara disaridan
bakan pagan tarihgiler arasinda ise Zosimus'un eserine temas etmekte fayda vardir.® Ote
yandan Theodosius donemi hukuki diizenlemeleri ile Callinicum Olay1'n1 ortaya ¢ikaran ya
da Yahudiler'e yonelik saldirilara zemin hazirlayan ortam arasinda kuvvetli bir bag
bulunmaktadir.? imparatora ait hukuki diizenlemeler derlenmis durumdadir ve ¢alismada
Codex Theodosianus’tan da istifade edilecektir.’® Son olarak Theodosius ve donemi cesitli
yonleriyle modern tarih yazarlarinin ilgisini cekmistir. Bilhassa Hristiyanlik tarihi baglaminda
onemli bir literatiir olusmus durumdadir.!!

Makalede IV. yilizyilin kendine has kosullar1 altinda karsi karsiya gelen iki biiyiik
karakterin miicadelesi ele alinacaktir. Ambrosius"un Theodosius’a kars: giristigi miicadelenin
politik zemini arastirilacak, taraflarin temel motivasyonu baglaminda Kilisenin siyasallagsmas1
ile imparatorluk erkinin zayiflamasi arasinda bir iliski olup olmadig1 sorusuna cevap
verilecektir. Kaynaklar1 sebebiyle bu hikayeyi biiyiik kahramanlardan arindirarak
kurgulamak neredeyse imkansizdir. Meseleyi iki biiyiik iradenin carpismasi olarak ele
almaktan bagka olasilik goriinmemektedir. Dolayisiyla Ambrosius ve Theodosius tarafindan
ortaya konulan segimlerin rasyonalitesi iizerine yapilacak degerlendirmeler de makale
boyunca ele alinacak tartismalara eslik edecektir.

(TTH:43), Liverpool 2010. Ambrosius’un Mektuplart (Epistulae) ¢aligma boyunca “Ambrosius, Ep. 74” seklinde
gosterilecektir. Dolayisiyla metin boyunca mektuplarin numaralandirilmasinda eski Maurist baskisi tercih edilmemistir.
Dipnotlarda yer alan bu gibi kisaltmalar i¢in Oxford Classical Dictionary’nin 4. edisyonunda listelenen kullanimlari dikkate
alinmustir.

6 Socrates, The Ecclesiastical History (Church History, from AD 305-439), Nicene and Post Nicene Fathers, 2. seri, C. 2,
haz. T ve T Clark, Edinburgh, 1989. Eser ¢alisma boyunca “Socrates, Hist. eccl.” seklinde gosterilecektir. “Hist. eccl”
esasen “Historia Ecclesiastica” (Kilise Tarihi) ifadesinin kisaltilmasina dayanmaktadir.

7 Sozomenus, The Ecclesiastical History (Church History, from AD 305-439), Nicene and Post Nicene Fathers, 2. seri, C.
2, haz. T ve T Clark: Edinburgh, 1989. Eser ¢alisma boyunca “Sozom. Hist. eccl” seklinde gosterilecektir.

8  Zosimus, Historia Nova: New History, ¢ev. Ronald T. Ridley, Australian Association for Byzantine Studies, Sidney 1982.

Eser caligma boyunca “Zos. HN” seklinde gosterilecektir. Zosimus {izerine Tiirkge literatiirde yapilmis doktora tezi bir

caligma igin ayrica bkz. Tugge Unver, “Zosimus’un Pagan Perspektifinden Bati Roma Imparatorlugu’nun Cékiisii: Historia

Nova Ornegi”, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Sakarya Universitesi, 2020, s.130-145.

Yahudi Tarihi’nin ilk ii¢ yiiz yili ve Ge¢ Antik Cag’daki Yahudilerin varligina iligkin ¢aligmalar i¢in ayrica bkz. E. Mary

Smallwood, The Jews under Roman Rule, Brill, Leiden 1976, s.144-526; Christine Shepardson, Controlling Contested

Places: Late Antique Antioch and the Spatial Politics of Religious Controversy, UC Press, Berkeley 2014, s. 204-240;

ayrica Theodosius’un Yahudilik ile miicadelesi i¢in bkz. Zafer Duygu, Hiristivanlk ve Imparatorluk: Geg¢ Antik¢agda

Kilise-Devlet Iliskileri ve Kristoloji Paradigmalari, Divan, Istanbul 2017, s. 302-304.

10 Codex Theodosianus, The Theodosian Code and Novels, and the Sirmondian Constitutions, gev. Clyde Pharr, Princeton

University Press, Princeton 1952. S6z konusu kodeks ¢alisma boyunca Cod. Theod. seklinde gosterilecektir.

Modern Hristiyanlik tarihi ¢calismalari arasinda, Tiirkge literatiire kazandirilmis pek ¢ok calisma mevcuttur. Ozellikle III.

ve IV. ylizyil kilise tarihi, kilisenin politik konumu hakkindaki ¢aligmalar ¢ok kiymetli ve burada zikredilmelidir. Turhan

Kagar, Ge¢ Antik¢ag’da Hiristiyanlik, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, Istanbul 2009; Turhan Kagar, “iznik Konsili’nde

Imparator ve Piskoposlar”, Iznik Konsili 'nin Siyasi ve Entelektiiel Tarihi, ed. Turhan Kagar, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,

Ankara 2023, s. 85-118; Stephen Mitchell, Ge¢ Roma Imparatorlugu Tarihi M.S. 284-641, cev. Turhan Kacar, Tiirk Tarih

Kurumu Yayinlari, Ankara 2020. Bu ¢aligsmaya da ilham olan uluslararasi ¢caligmalar arasinda, J. H. W. G. Liebeschuetz,

Ambrose and John Chrysostom: Clerics between Desert and Empire, Oxford University Press, New York 2011; David S.

Potter, The Roman Empire at Bay AD 180-395, Routledge Press, Londra 2004; Stephen Williams ve Gerard Friell,

Theodosius: The Empire at Bay, Routledge Press, New York 2005.
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I. Dérdiincii Yiizyi1lda Hristiyanligin Temel Sorunlar

Hristiyanlik tarihi agisindan I. Constantinus doneminde ilk defa 325'te toplanan Iznik
(Nicaea) Konsili'nden'? 381'deki Constantinopolis Konsili'ne'® kadar hiikiim siiren kaos ve
catisma devrinde yasananlar, daha sonraki donemin kaderini belirlemistir. Bilhassa Roma
Imparatorlugu’nun Hristiyanlagmasi ile Kilisenin siyasallasmasi baglamimda bu dénem kritik
oneme sahiptir. Dahas1 Dogu’daki'* Hristiyanlarin gruplasmalari ile Yahudiler ve paganlarin
ayristirilmasinda siddetin bir araca doniismesi de bu doneme tesadiif eder.

Kilisenin orgiitlii bir yapiya kavusmasi ve bununla ilgili ilk sancilarin izlerini daha erken
donemde aramak gerekmektedir. II. yiizyillda Anadolu ve Suriye cografyasindaki kentlerde
piskoposluklarin olustugu goriilmektedir. Bununla birlikte kilisenin siyasallagsmas1 ise
konsillerin'® yeni yeni toplanmaya baslandigi III. yiizyilin ortalarina tesadiif eder.’ IV. yiizyila
gelindiginde imparatorlarin da bu orgiitlii yapiya mali destek vermesi, yerini ve zamanini
tayin etmesi konsillerin énemini arttirmistir.’” Roma Imparatorlugu’nun uhdesindeki bu
onemli toplantilarda yer alan Dogu kentlerinin piskoposlar1 hem kentlerindeki sorunlarimni dile
getiriyorlar hem de burada bir ¢oziim ariyorlardi. Bir diger 6nemli husus ise piskoposluk
se¢imlerinin bu konsillerde yapilmasiydi.’® Konsiller sirasinda ortaya ¢ikan niifuz
miicadeleleri, imparatorlukta siyaset yapmak icin yeni bir alanin acildig1 anlamina geliyordu.
IV. ylizyila gelindiginde kilise ve etrafindaki diinya politik devinimin yogunlastig1 neredeyse
yegane mecraya doniisecekti. Kilisenin kontroliindeki dini diskurun, dénemin ihtiyaglarina
gore stirekli ve etkili bir sekilde yeniden tiretilmesini miimkiin kilacak kadar dinamik bir
ortam meydana gelmis olacakt.

Imparator Theodosius dénemine gelindiginde imparatorlugun &rgiitlii kudretinin
arttirllmasindan imparatorluk erkinin giiclendirilmesine kadar gozetilen politik hedeflerin
mimkiin olabilmesi i¢in “kilise birligi” ile biitiinlesmis, kilisenin destegiyle sekillenmis

2 Bugiin {izerinden 1699 y1l gegmis ancak giiniimiiz Hristiyan diinyas1 igin hala ilk giinkii dinamizmini koruyan bu itikat

metninin temeli Biiylik Constantinus’un onciiliigiinde 1 Haziran 325 tarihinde, imparator ve piskoposlarin istisaresiyle
atilmistir. Konuyla ilgili ayrintili literatiir ve toplanti tarihi hakkindaki tartigmalar i¢in bkz. Timothy D. Barnes, Constantine
and Eusebius, Harvard University Press, Londra, 1981, s. 215 dn. 59; Robin Lane Fox, Pagans and Christians in the
Mediterranean World from the Second Century AD. to the Conversion of Constantine, Penguin Books, Harmondsworth
1986, s. 655; Turhan Kagar, Roma Imparatorlugu’nda Kilise Konsillerinin Siyasallasmast: Iznik Ornegi, Anadolu
Universitesi, Sosyal Bilimler Dergisi, C. II, S. 1, (2002), s. 3, dn.9.
13 Francis Dvornik, Konsiller Tarihi, Iznik’ten II. Vatikan’a, gev. Mehmet Aydm, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara
1990; Leo Donald Davis, The First Seven Ecumenical Councils (325-787), Liturgical Press, Minnesota 1990, s. 49.
Makalede “Dogu” ile bir ¢esit kiiltiir diinyas:, kimlik ya da daha genis kapsamli bir medeniyet fikrine génderme
yapilmamaktadir. Buradaki héliyle “Dogu” Anadolu, Suriye, Filistin, Misir gibi Hristiyanligin ortaya ¢ikip yayildigi ve
Roma Imparatorlugu’nun doguda kalan topraklari ifade edilmektedir.
Konsiller, Hristiyan inanca sahip 6zellikle iist diizey din adamlarimin toplumsal diizeni bozan problemlere yonelik ¢dziim
arayist bulmak icin tertipledikleri toplantilardir. Sinod (Synod) olarak da bilinmektedir. Bkz. Alparslan Yalduz,
“Konsillerin Hristiyanlik Tarihindeki Yeri ve Iznik Konsili”, Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 12, S. 2,
(2003), s. 258-259.
Kagar’a gore Cyprianus déneminin etkisine bakilmalidir. Kagar, “Kilise Konsillerinin Siyasallasmas1”, s. 2, dn. 4. Konsiller
ve bu toplantilar i¢in yazdigi metinler i¢in bkz. Philip R. Amidon, “The Procedure of St. Cyprian’s Synods” Vigiliae
Christianas, C. 37, S. 4, (1983), s. 328-339; Bu konudaki modern bir ¢alisma i¢in bkz. Kenneth Tapiwa Macharaga, “St
Cyprian’s Understanding of Synodality as Inclusive of the Laity”, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, University of
Divinity, 2020. Ozelikle s. 88-98; Andrew M. Selby, Ambrose of Milan’s On the Holy Spirit: Rhetoric, Theology, and
Sources, Gorgias Press, New Jersey 2020, s. 74, 133. Ayrica III. yiizyil krizi kriziyle artan Saséani saldirilari, Roma-Séasani
siirindaki kentleri daha ¢ok etkilemisti. Bu sebeple III. yiizyilin ortalarindan itibaren kervan yolu iizerindeki Syria
eyaletine bagli Antiochea, Palmyra, Edessa, Cappadocia ve Callinicum gibi bu ticaret kentlerinin yasadigi dinsel siddet
daha garpicidir. Fergus Millar, “Paul of Samosata, Zenobia and Aurelian: The Church, Local Culture and Political
Allegiance in the Third Century Syria”, Journal of Roman Studies, 61, (1971), s. 1-17; Nihan Oz Nalezen, Zenobia: Roma
ve Sasani Arasinda bir Kralige, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Istanbul Medeniyet Universitesi, 2024.
Y7 Kacar, Geg¢ Antikcag’da Hiristiyanlik, s. 70. Ayrica antik yazar Ammianus Marcellinus’un konu hakkindaki goriisleri igin
ayrica bkz., Amm. 21.16.18.
Bu konsillerdeki kararlarla dini politika iiretmek igin segilmis Kilise temsilcilerinden Caesarea piskoposu Eusebius, izmit
piskoposu Eusebius, iskenderiyeli Athanasius ve Nyssa piskoposu Gregorius isimleri bunlardan bazilaridir.
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yaklasimlara ihtiyag vardi. Bu tiirden ilk 6nemli basarilar Theodosius un selefi II. Constantius
déneminde elde edilmisti.”® Ozetle yol da yontem de Theodosius dncesinde biiyiik dlciide
belirlenmis bulunuyordu. Ancak Hristiyanlik tarihinin erken dénemleri tipki bir “dogum
sancis1” gibi politik aktorleri zaman zaman caresiz birakiyor; tek bir kilise ve tek bir itikadin
benimsenmesini giiclestiren gesitli dinsel gerilimlere yol a¢tyordu. Theodosius'un agisindan,
iktidarimin erken donemlerinde yiizlesilmesi gereken esas mesele kilisenin merkezinde yer
aldig1 politikalara cevaz verip vermemek degildi. Imparatorun hangi itikatla yoluna devam
edecegi sorusu daha 6nemliydi. Seleflerinin Ariusculardan yana yaklagimlarimni stirdiirmenin
gic oldugu anlasiliyordu. Zira Ariuscular teolojik meseleleri herkesi ikna edecek kadar
agikliga kavusturamamiglardi. Geriye Iznik Itikadi? kaliyordu. Dolayisiyla Theodosius
déneminde inang politikalarinin ekseninde bir kayma yasandi.! Boylece Isa’'nin tanrisal
dogasini reddeden Ariusgular, Isa’min tanrisal bir &ze sahip oldugunu savunan Iznik itikadi'na
kars1 biiyiik 6l¢tide mevzi kaybetmis oluyordu. Bir bagka ifadeyle, yiizyilin sonuna gelinirken
bu “dogum” siirecini yiiriitmenin getirdigi giicliiklerle gerilimler, toplumsal bir karsilik
buluyor, siddet eylemlerine yayginlik kazandiracak potansiyel barindiriyordu. Bu asamada
dini ve politik ayriliklarin topluma yansimasini hizlandiran dini-idari tasarruflara
deginilmesinde fayda vardir. Bunlardan en ilgi ¢ekici olam1 Cunctos populos’tur.

II. Bityiik Theodosius’un Dini ile Diinyevi Arasindaki Denge Arayis1

Selanik Fermani olarak anilan ancak daha yaygmn sekilde Cunctos populos?> adiyla bilinen
metin Subat 380’de ilan edildi. Imparator, Iznik Itikad: iizerinden evrensel (katolik) bir Kilise
tanimini resmen, bu fermanla dile getiriyordu: ...Christianorum catholicorum nomen iubemus
amplecti...® Nitekim fermanin “cunctos populos” ilk iki kelimesi yani insanligin tamamina
ifadesiyle basliyordu. Béylece imparatorluk “gercek” Hristiyanlarla “heretikler” arasindaki
ayrimi hukuki bir zemine oturtuyordu.?* Cunctos populos, kendi diskuru i¢inde ele alindiginda
gercekten de 6zel bir metindir. Zira heretiklerin basmna gelecekleri agiklarken tanrisal bir
gazapla yilizleseceklerini ifade etmesine karsiik, imparatorlugun biitiin azametiyle
heretiklerin pesine diisecegi de bildiriliyordu.? Ozetle tanriya olan inang ikrar edilse bile dini
olanin diinyevi bir destege muhtag oldugu da vurgulaniyordu. Bu uyum arayisi, dogasi geregi
imparatorluk eliyle sunulmus bir uzlasinin da ifadesiydi: ...divina primum vindicta, post etiam
motus nostri, quem ex caelesti arbitro sumpserimus, ultione plectendos... Burada basvurulan
ifadeler imparatorluk eylemlerinde mesruluk 6lgiitii hakkinda da agiklama sunuyor, Iznik
[tikad1'ni referans gosteriyordu.

19 1V. yiizyildaki Roma Imparatorlugu tarihi icerisinde 6nemli bir yere sahip olan Arius ve Ariuscu tartismalar i¢in oldukca

genis bir literatiir s6z konusudur. Genel bir bakis a¢isi kazandirmak i¢in bkz. Eusebius Vita Constantini 11.69; Sozemenus
HE I-11.15. Modern arastirmalar i¢in bkz. William Telfer “Paul of Constantinople”, The Harvard Theological Review 43,
1 (1950), s. 30-92; Kagar, Geg¢ Antik¢ag 'da Hiristiyaniik, s. 52-68.

Tiirkge literatiire “Iznik itikadi” haliyle yerlestigi i¢in makale boyunca bu kullamim tercih edilecektir.

2 Kagar, Geg Antik¢ag 'da Hiristiyanlik, s. 117-118.

22 Bildirinin ilk ciimlesi olan Latince Cunctos populos, biitiin insanlar anlamina gelen metin, bu isimle 6zdeslesmistir. Ancak
bir diger ismi ise Thessalonica (modern Thessaloniki) Fermani, Subat 380 tarihinde Thessalonica kentinde yayimlanmast
ile iligkilidir. Cod. Theod.16.1.2. Metin daha 6nce Stephen Mitchell tarafindan gevrilmistir. S6z konusu ¢eviri Turhan Kagar
tarafindan Tiirk¢e’ye aktarilmistir. Ayrica bkz. Mitchell, age., s. 364. Buna ek olarak Tiirkge literatiirde dogrundan Latince
cevirisi de meveuttur. Bkz. Ali Oguz Bozkurt, “Roma-Misir liskileri (MO 3. Yiizy1l-MS 395)”, Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul Universitesi, 2019, s. 262-263.

«... Katolik Hristiyan ismini benimsemeyi emrediyoruz.”. Cod. Theod.16.1.2. flk defa herkes igin éngériilen Katolik inanci
379 yihinin Agustos ayinda dile getirilmistir. Bkz. Cod. Theod.15.5.5.

24 Mitchell, age., s. 364.

%5 Alexander A. Vasiliev, History of the Byzantine Empire: 324-1453, I, The University of Wisconsin Press, Londra 1980, s.
82.

...once ilahi azapla, sonra da bizim ilahi yargiyla uyum icindeki yetkimizle mahkiim edileceklerdir. Karsilastirmak igin bkz.
Mitchell, age., s. 364; Unver, agt., s. 529.
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Metnin iginde lilise orgiitii baglaminda énemli baz1 hususlara da dikkat ¢ekilmektedir:

..quam divinum Petrum apostolum tradidisse Romanis religio usque ad nunc ab ipso insinuata
declarat quamgque pontificem Damasum sequi claret et Petrum Aleksandriae episcopum virum
apostolicae sanctitatis, hoc est, ut secundum apostolicam disciplinam evangelicamque doctrinam patris
et filii et spiritus sancti unam deitatem sub pari maiestate et sub pia trinitate credamus.?”

...ilahi Havari Petrus tarafindan Romalilara teblig edilmis ve muinin gelenekte muhafaza edilmis
ve simdi pontifex?> Damasus ve apostolik kutsiyeti olan bir adam olan Alexandria® piskoposu Petrus
tarafindan icra edilen dini icra etmeye devam edeceklerdir. Havari 63retilerine ve Incil'in buyruklarina
gore, “Baba, Ogul ve Kutsal Ruh'un” tek tanrisina, hepsinin esit hasmetine ve bir Kutsal Teslis’e
inanalim. Bizler, bu kanuna uyanlarin Katolik Hiristiyanlar unvanmini kullanmalarin: onayliyoruz...>°

Buna gore, Havari Petrus'un kaynak olarak gosterildigi ogretinin, mesru ve gergek
temsilcisi olarak Iskenderiye piskoposu Petrus kabul edilmektedir. Dolayisiyla hem din ve
itikadin kaynag1 hem temsilcisi gosterilmis oluyor hem de Kilise yapis1 hakkinda bir agiklama
sunulmaktadair.

Politik atmosfere daha yakindan bakildiginda ise Theodosius agisindan bir bagka gergekle
kargilagilir. Buna gore Imparatorun, Dogu’da hiikmetme iradesini tek elde toplamasi yani
augustus olmasi ile Cunctos populos metninin yayimlanmas arasinda yalnizca bir yil gibi kisa
bir siire vardir3! Oyleyse imparator, itikadi sorunlari ¢dziime kavusturma iradesini
kendisinde bulacak kadar konumunu giiglii hissediyor olmaliyd1.?? Elbette bunu “safini belli
etmek” olarak aciklamak da miimkiindiir. Nitekim Constantinopolis’e geldikten sonra yakin
cevresindeki danismanlarin etkisi altinda kaldig1 bilinmektedir.?® Daha rasyonel bir bakis
agisiyla yaklasmak ve uzun erimli sonuglarina odaklanmak miimkiindiir.

Her ne olursa olsun imparator, kendisini bu karmasik —ancak ¢éziimii en azindan IV.
ylizyilda imkansizmis gibi gortinmeyen—meselenin tarafi ve sonucunu belirleyeni olarak
goriiyordu. Yasanan tartigmalari, smurlari imparatorluk tarafindan belirlenmis bir alana
cekmek, mesru bir zemine kavugturmak istiyordu. Bu sadece onun degil, imparatorlugun
kurumsal biinyesinin de giiciinii ve otoritesini arttirmay1 saglayabilirdi. Bir bagka ifadeyle
imparatorluk, Romalilarin sorunlarina cevap verme mercii olarak kalma refleksi gosteriyordu.
Theodosiusun iktidarinda elde edilen istikrar, boylesi bir adim1 atmak icin gerekli olanagi
saglamis goriiniiyordu. Ayrica selefi I. Valentinianus déneminin tecriibeleri de imparatoru
bdylesi bir adim atmaya zorlamis olabilir. En azindan Ammianus Marcellinus'un tarafindan
dile getirilen hususiyetler bu yonde fikir vermektedir. Tarih¢i Malcolm Errington,
Valentinianusun itikat tartismalarinda itidali tercih ettigini, tartismalar arasinda bir pozisyon
almadigini ve kendi inang bi¢imini telkin eden veya zorlayan adimlar atmadigini belirtir.>
Ammianus Marcellinus'un ifadeleri, Valentinianus'un mutedil politikalarin1 onayladig:
intibain1 uyandirmaktadir. Sonug olarak Cuntos populos ile Theodosius, orta yolu tutturmanin

27" Cod. Theod.16.1.2.

28 Rahip.

2 Modern Misir.

30 Bozkurt, agt., s. 262-263. Metnin bir baska Tiirk¢e cevirisi i¢in bkz. Mitchell, age., s. 364.

81 Hristiyanligin igindeki teolojik tartismalar ve kirilma noktasi olan tarihler i¢in bkz. Andrew M. Selby, Ambrose of Milan’s.,

S. 64; 71-72.

Kacar’a gore [znik Konsili’nde (325) alinan kararlar “kiliseyi bir devlet organina déniistiiren uygulamalarin baslangiciyds”.

Kacar, “Iznik Konsilinde Imparator ve Piskoposlar”, s. 117. Nitekim imparator i¢in, kendini pekala piskoposlardan daha

giiclii hissetmesinin dniinde higbir engel yok gibiydi. Ayrica bkz. Alexander A. Vasiliev, s. 103; Duygu, age., 307-3009.

3 R. Malcolm Errington, Roman Imperial Policy from Julian to Theodosius, The University of North Carolina Press, Chapel
Hill 2006, s. 217-218.

% Amm. 30.9.5.
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gorece giivenli alanindan ¢ikmus, biiyiik bir fay hattinin {izerinde yiirtimeye baslamis
bulunuyordu.

Dini alani sekillendirmeye yonelik bu miidahalenin hemen ardindan imparator, inancini
test eden bir hastalikla yiizlesti®*® ve hastaliginin agirlastigi donemde vaftiz oldu. Toren
kamusal ilgiyi en tist diizeyde kucaklayacak sekilde tertiplendi ve bir kilisede, cemaatin
oniinde Selanik piskoposu Ascholius tarafindan yonetildi.®* Socrates, konuyla ilgili baz
detaylar paylasmaktadir. Buna gore; imparator, ilk olarak toreni yiiriitecek olan Selanik
piskoposunun itikadin1 sorgulamisti. Piskoposun, Ariusqu olmadigindan emin olmak
istemisti. Socrates, bu tavrinin sasirtict olmadigini vurgulamak istercesine imparatorun inangl
bir Hristiyan olarak yetistirildigi bilgisini paylasir.’ Sozomenus da imparatorun, vaftiz
torenini yoneten piskoposla ilgili hislerine deginir.?® Theodosius erguvanlar icinde degil,
sadece inangli bir Hristiyan olarak Tanrinin huzuruna ¢ikmigsti. Boylesi bir teslimiyet aninda
kendini Iznik Itikadi’'na mensup bir din adamina teslim etmek istemisti. Bu, ¢ok agik bir
samimiyet ilaniydi. Dahasi vaftiz olarak biitiin giinahlarindan armmaisti. Dolayisiyla vaftiz
olmak giinahtan islemekten kagmacagini deklare etmenin en giiglii yoluydu. Elbette bu
¢ikarimlar tarihi gergekleri sonuglar1 tizerinden ele almaktadir ve fazlaca rasyoneldir. Ona
ziyadesiyle disaridan bakmakta, vaftiz olaymmin kamuoyu {izerindeki etkilerine
odaklanmaktadir. Bir bagska ifadeyle, Theodosius'un duygularindan armdirilmistir. Oysa
imparator zaman zaman ziyadesiyle irrasyonel davranabilmektedir. Bunun baz1 6rnekleri
vardir. Tarihe ‘Selanik Katliam1’ olarak kaydedilecek olan olay ve Antiochea Isyani'na yonelik
aldig1 tedbirler, imparatorun duygulariyla hareket edebildigini gdstermektedir.?® Ote yandan
bu duygusallikla ve imparatorun inancindaki samimiyet ayni yere kok salmis olabilir. Nitekim
Kilise tarihgileri de bu hususa vurgu yapmakta ve samimiyeti onun yetistigi yerde yani
ailesinde aramaktadirlar.%’ Socrates, imparatorun ailesinin homoousios*' oldugunu ifade eder.
Buna gore, aile IV. yiizyilda yaygin olan, Isa’nin Tanrinin oglu ve tanrisal 6ze sahip oldugunu
one siiren Iznik Itikadi'na yakin bir inang gevresine mensuptu. Imparatorun, ilk dini egitimini
bir 6nceki kusaktan aldig1 diistiniilecek olursa onun diinyasinda Hristiyan 6gretisinin sozlii
tarafinin onemli bir yer teskil ettigi varsayilabilir.** Dolayisiyla din yolunda cile ¢ceken azizlerin
hayat hikayelerinin merkezinde yer aldig1, bireyi tanriyla bas basa birakan bir Hristiyanlik
algismin inang diinyasin sekillendirdigini diistinmek miimkiindiir.

Kisa siire iginde saghgina kavusan ve “gercek” itikadin savunuculugu konusunda
harekete gecen Theodosius, Constantinopolis’e geldi. Ilk is olarak imparatorluk bagkentini
Ariusculugun temsilcilerinden arindirmaya giristi.*> Daha sonra 381 Mayis'inda imparatorun
nezaretinde gergeklestirilen II. Constantinopolis Konsili'nde, Kilise hiyerarsisi iginde

3 Zos. HN 1V.39. Oliime yakin olma hissinin vaftiz edilme arzusunu dogurdugu bilinmektedir. Bunun en meshur &rnegi hig

stiphe yoktur ki I. Constantinus’un 6liim doseginde vaftiz edilmesidir. Bkz. Eusebius, Vit. Const. 1V.62.

% Socrates, Hist. eccl. V.6; Sozom. Hist. eccl. V11.4; Theod. Hist. eccl. V.6.

87 Socrates, Hist. eccl. V.6.

38 Sozom. Hist. eccl. VI11.4.

3% Agagida “Huzursuzlugun Toplumsallagmasi” basligi altinda konuyla ilgili degerlendirmeler paylasilmaktadir.

40 Sozomenus, ailesinin de Iznik Itikadi’na bagh oldugunu acik sekilde ifade eder. Bkz. Sozom. Hist. eccl. VI11.4.

4 Aym 6z, aym cevher gibi anlamlara gelmektedir. Etimolojik olarak Homoiousios’dan gelen ve Grekge (6p0100610¢)
“benzer” anlamindaki kelimeden tiiretilmistir. Liebeschuetz, Ambrose and John Chrysostom, s. 58-61; Kacar, “iznik
Konsilinde Tmparator ve Piskoposlar”, s. 108, 110-111.

42 Socrates, Hist. eccl. V.6.

4 Theodosius’un inang diinyasim olusturan etmenlerden bir bagkasi kentlerde diizenlenen kapsaml festivaller olabilir. Bu
tiirden torenler icin ayrica bkz. Jill Harries, “Ge¢c Roma Déneminde Gallia’da Hristiyanlik ve Kent”, Ge¢ Antik Cagda
Kent, haz. John Rich, ¢ev. Suna Giiven ve Ertugrul Giiven, Homer Kitabevi, Istanbul 1999, 87-90.

4 Kasim 380. Mitchell, age., 128, 366.

4 Socrates, Hist. eccl. V.6; Sozom. Hist. eccl. VI1.4-5; Theod. Hist. eccl. V.6. S6z konusu dini meseleleri hangi tarihsel
kosular altinda ele aldigi konusunda modern bir degerlendirme i¢in ayrica bkz. Williams ve Friell, age., s. 35 vd.
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Constantinopolis, Roma’nin ardinda ikinci siraya yiikseltildi ve Antiochealilar'in yeniden
yorumladig1 Iznik Itikadi'ma baghligi vurgulandi® Bu hususta Antiochea piskoposu
Meletius'un etkili oldugu anlasilmaktadir.” Ote yandan imparatorun Iznik itikadi'ni 6ne
¢ikaran bu politik manevralari, onu itikadin en 6nemli savunucularindan biri olan Milano
piskoposu Ambrosius ile ayn gizgiye getirmis oluyordu. Ancak imparatorun kilise tizerindeki
etkisi Dogu ile Bat1’daki kilise otoriteleri arasindaki bir kirilmay tetiklemis olabilir.

IIL. Kilise Iktidarinin Mimar1 Olarak Ambrosius

Ambrosius'un bir din adami olarak 374’te Milano piskoposu segilmesi*® 6nemli bir dontim
noktast olarak goriilebilir.# Goriiniiste onu piskopos olmaya kamuoyunun baskisi, halkin
tevecciihii itmisti. Halk onu bir biirokrat olarak faaliyetleriyle tanumisti. 340 dolaylilarinda
soylu bir ailede diinyaya gelmisti.® Egitimini tamamladiktan kisa silire sonra
Galliarum®'praefectus praetoriosu® Sextus Petronius Probus’a avukat olarak hizmet vermeye
baslamist1. Kariyerinin hemen basinda boylesi prestijli bir gorev tistlenmesi parlak bir zekaya
ve iyi bir egitim aldigina isaret™ olarak kabul edilmis olmaliydi. Ustelik inangh bir Hristiyan
olarak taniniyordu. Bu iki haslet, Theodosiusun hiikiim stirdiigii cagda kariyer basamaklarini
hizli bir sekilde tirmanmak igin dnemli avantajlar saglayabilirdi. Entelektiiel kapasitesi bir
tarafa kivrak bir zekaya da sahipti. I. Valentinianus déneminden itibaren giiglii biirokratlarla
kurdugu iligkiler, sadece kamuoyu {izerinde degil, politik mecrada da niifuz elde etmesini
saglamisti. Bati’da hakim politik atmosfer zamanla konumunu gli¢lendirmesinin yolunu
acacakti.

Dogu’da imparatorluk erkinin gorece giicii altinda® kilise, imparatorun iradesiyle
uyumlu bir goriiniim sergilerken, Bati’da hem politik yap1 hem de kilisenin de facto durumu
daha farkliydi. Theodosius, 379’da Dogu’da tek basmna augustus olmustu. Buna karsilik
Gratianus ve II. Valentinianus Bati’da bir tiirlii etkili sekilde istikrar1 saglayamamisti.3 Oyle
ki Batr'daki imparatorlar mesruiyetlerini Theodosius’la ortak hareket etmekle
saglamlastiriyorlardi.”” Ustelik Bati’da saray etrafinda giiciinii iyiden iyiye yitirmis gretilerin
muhipleri hiikiim siirmeye devam ediyordu. Bunlardan biri I. Valentinianusun esi ve II

4 Kacar, Ge¢ Antikcag’da Hiristiyanlik, s. 117, dn. 82. Bunun politik ihtiyaglarin bir sonucu oldugu da ifade edilmektedir.

Bilhassa es imparator Gratianus’un Ariusgulara kars1 tutumu iznik itikadi’na yénelik bagliligin vurgulanmasinda etkili
oldugu yoniindeki degerlendirmeler i¢in bkz. Bkz. Kagar, Ge¢ Antik¢ag 'da Hiristiyanlik, s. 117-118.

47 R. P. C. Hanson, The Search for the Christian Doctrine of God, T&T Clark, Edinburgh 1988, s. 105.

48 Sozom. Hist. eccl. VI. 24; Sister Charles, “The Classical Latin Quotations in the Letters of St. Ambrose”, The Classical
Association, C. 15, S. 2, 186; McLynn, age, 39.

4 Ambrosius yasami ve Milano piskoposluguna yiikselisi hakkinda bkz. Paulinus, Vita Ambrosii, 6-9; Boniface Ramsey O.P.,
Ambrose, Routledge, London 1997, s. 195-232.

50 Bkz. A. H. M. Jones, J. R. Martindale, J. Morris, The Prosopography of the Later Roman Empire, c. 1, Cambridge

University Press, Cambridge 1971, s. 51. Eser bundan sonra “PLRE 1” seklinde gosterilecektir.

Gallia=Galya, modern Fransa, Belgika, Liiksemburg, Hollanda ile Almanya ve Isvigre’nin bir kismin, talya’nin kuzeyini

teskil eden sahanin bilinen adu.

praefectus praetorio: imparatorluk muhafizi. imparatorlukta yiiksek riitbeli adli gérevlilerce ve valilerce kullanilan unvan.

5  Charles, age., 186; Liebeschuetz, Ambrose of Milan, 6; Sextus Petronius Probus, I. Valentinianus, Gratianus, II.
Valentinianus ve Theodosius donemlerinde batinin en 6nemli praefectus praetoriosu olarak gérev yapmistir.

5 lyi bir retorik egitimi almis ve Grek diline ileri diizeyde hakim olmustu. Bkz. Liebeschuetz, Ambrose of Milan, 6.

5 Burada Theodosius’un askeri bagarilari, makalenin konusu disinda kalmasi sebebiyle derinlemesine ele almmamaktadir.

Bununla birlikte askeri basarilarinin imparatorun otoritesini kuvvetlendiren en 6nemli unsur oldugu konusunda neredeyse

higbir siiphe yoktur. Bu dénemde imparatorluk kuzey komsularinin baskisina karsi miicadele veriyordu. Gotlar’a kars1 elde

ettigi zaferler, Theodosius’un politik kariyerine ¢ok 6nemli katkilar saglamistir. Daha detayli bilgiler i¢in bkz. Peter

Heather, Gotlar, ¢ev. Erkan Avci, Phoenix Yayinevi, Ankara 2012, s. 194-213. Doneme iligkin politik ve askeri agindan

kapsamli degerlendirmeler icin bkz. Potter, age., . 547-548.

Bati’daki politik stirece ve askerl meselelere iliskin daha genis ve kapsamli bir anlat1 i¢in ayrica bkz. Potter, age., s. 549-

552.

5 Potter, age., s. 548.
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Valentinianus’un annesi Iustina’dir. Bu noktada Bati’daki dini tartismalara politik diizlemi
daha da istikrarsizlagtiracak bazi unsurlar dahil olmustu.

Gratianus'un orduda istihdam edilen insan kaynagini kullanma stratejisinden rahatsiz
olan bir grup asker® komutan Magnus Maximus oOnciilii§iinde ayaklandi. Maximus'un
magister equitum’u Andragathius 25 Agustos 383'te Lyon’da Gratianus’u 6ldiirdii.>® Alplerin
kuzey batisi boyunca uzanan Bati eyaletlerinde kontrolii saglayan Maximus, hem II
Valentinianus’a hem de Theodosius’a mesruiyetini kabul ettirmeye yonelik olarak diplomatik
temaslar gergeklestirmisti.® isyamm bastirmak i¢in Theodosius'un da uygun kosullara sahip
olmamasi, Maximus'un konumunu giiclendirmesini sagladi ve kisa siire i¢cinde Alpler’deki
gegitleri ele gecirdi.®® Maximus, mahir bir asker oldugunu ispat etmis, II. Valentinianusu
Theodosius’a siginmaya zorlamisti. Ancak iyi bir asker olmaktan daha giiglii bir tarafi vardi:
iznik Itikadi'na bagliydi. Theodosius etkili bir destegi ancak 387’de saglayacakti. Ustelik bu
destek, temelde Bati'nin da imparatorun iradesine boyun egmesi sekilde cereyan edecekiti.®?
Tim bu calkantili siire¢ iginde Maximus'un Mediolanum {izerine yiriiytisi ve IL
Valentinianus ile annesini italya disina stirmesi Kilise tarihgileri tarafindan heretiklerin
cezalandirilmasi imasiyla sunulmaktadir.®® Dolayisiyla Ariuscularin “ilahi” bir miidahale
sonucunda sahneden cekilmesi, ayakta kalmay1 basaran Ambrosius'un daha da gii¢lenmesini
sagladi.

IV. Huzursuzlugun Toplumsallasmasi

Peter Brown, ¢igir acic1 eserinde Dogu toplumlarinda bireylerin iktisadi olarak varlik
gosterebildigini ve bu yoniiyle Bati'daki serflesmis koyliilerden ayrildiklarimi ortaya
koymustur.* Brown’in, Dogu’daki halklarin kaderini bir sekilde eline almis kisilerden
olustugunu aciklamak i¢in bagvurdugu bu yaklasim, imparatorlugun idari elitleri, saray ve
cevresi ile Kilise hiyerarsisinin zirvesindeki gerilimlerin daha hizli ve genis ¢apl sekilde
toplumda hissedildigini diisiinmek i¢in yeterli tarihsel veriyi sunmaktadir. Bir bagka ifadeyle,
gerilimin tavandan tabana dogu yayilmasi Dogu’da daha dogrudan ve hizli bir sekilde
cereyan ediyordu. Bu durum Dogu’da Theodosius doneminde ¢ok sayida biiyiik isyanin
yasanmasina sebep olmus gortinmektedir. Antiochea’da yasanan ayaklanma bu kapsamda ele
alinabilir.

Theodosius adeta bir kurtarici olarak imparatorluk erkini eline almigti. Yukarida
vurgulandigi iizere bu “kurtaric1t” vasf1 askeri basarilarindan ileri geliyordu. Ancak giiglii bir
ordu icin dolu bir hazineye ihtiyac vardi. Imparatorluk ¢ok uzun siiredir savaslar ve istilalarla
sarsildig1 icin hazinenin siirekli olarak halktan saglanan kaynaklarla ikmal edilmesi
gerekiyordu. Sonug olarak agirlasan vergiler 387'de Antiochea’da isyanin patlak vermesine
sebep oldu. S6z konusu vergi yiikii olunca toplumu olusturan bireyler kimliklerinden
bagimsiz sekilde organize olmustu.®® Antiochea halkini otoriteye kars1 birlestiren bir bagka

58 Gratianus’un, Alan kokenli asker ve komutanlara ehemmiyet atfetmesinden Romalilarin rahatsizhik duydugu tahmin

edilmektedir. Bkz. Mitchell, age., s. 130.

59 Zos. HN I1V.36.6.

60 Ambrosius, Ep. 24.

61 Zos. HN IV. 42.5-6.

62 Mitchell, age., s. 130-131.Theodosius bundan sonraki siirecte II. Valentinianus’un bir daha asla kesin olarak Bat1’da hiikiim
stirmesini izin vermeyecekti. Ariusguluk’tan tovbe etmesini saglayacakti. Valentinianus ile Theodosius arasindaki bag ise
geng imparatorun kiz kardesi Galla’nin Theodosius’la evlendirilmesiyle giiclendirilecekti. Bkz., PLRE I s. 382.

63 Theod. Hist. eccl. V.14.

84 peter Brown, Geg Antik¢agda Roma ve Bizans Diinyast, ¢ev. Turhan Kacar, Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, Istanbul 2000, s.
25.

65 Williams ve Friell, age., s. 27-28.
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unsur ise uzun siiredir yasanmakta olan kitlikt1.®® Ayaklanma bir anda imparatorlugu, esinin
heykeli dahil olmak tizere imparatoru hedef alan bir mahiyet kazaninca Theodosius, asileri
agir sekilde cezalandirmaya karar verdi. Isyana onciiliik edenlerin bazilari yakilarak
cezalandirildi. Ancak tedbirlerin bir kism1 daha ¢ok toplu bir cezalandirma amacina yonelikti.
Bolgenin en Onemli merkezi olan Antiochea’nin biitiin ayricaliklar: elinden alindi ve kent
Laodicea’ya baglandi.”” Sonug¢ olarak Theodosius'un imparatorlugun gazabini olaganca
siddetiyle Antiochea’da sergilemis oldu. Ancak bundan sonra yasananlari Theodosius'un
iktidarinin “biiytikliigi” baglaminda degil, tereddiit ve telas baglaminda ele almak miimkiin
olabilir. Zira imparatorun 6fkesinin zamanla dinmesi, bazi kararlarindan dénmek istemesine
sebep oldu. Buna karsilik cezalandirma yolunda atilan adimlarin bazilarmi geri gevirmek
imkansizdi. Yine de kentin Hristiyan temsilcilerinin yakarislarina kulak vermesi ve genel af
ilan etmesi; merhametli ve bilge imparatorlarla 6zdes goriilmesini sagladi. Bununla birlikte
yerel Hristiyan toplulugun iradesini gormezden gelemedigi de anlasilmisti. Bundan sonraki
siirecte tagrali Hristiyan gruplar giderek gii¢ kazanacakt1.®® Dahas1 6fkesine yenik diiserek
karar alan biri olarak sohret bulmasi, imparatorun Ambrosius’a karsi karsiya gelecegi
Callinicum Olay1 sonrasinda® elini zayiflatan bir mesele haline gelecekti. Ancak zaman esas
olarak Theodosius'un iradesini zaafa ugratanlarin, imparatorlugun destegine malikmis gibi
hareket eden Hristiyan gruplar oldugunu gosterecekti.”

V. Hristiyanlar Otekilere Kars1

Imparatorluk, olaganca giiciiyle dini alana girmisti. Bu durum, toplumsal olarak kilise
tarafindan orgiitlenen kamuoyuna giderek daha fazla yaslanmasina yol agtyordu. Dolayistyla
“dteki” kiimesi icinde ittihaz olunabilecek olan gruplarin sayisi artiyordu. Ozellikle
Hristiyanlarin, Theodosius'un iradesini kiracak kadar taleplerine karsilik bulmasi, giderek
hir¢inlagsmalarina ve tagkinlik gosterilerine daha fazla sarilmalarina yol agt1. Stireci bir “6teki”
goziinden gormek anlaml bir bakis agis1 sunabilir.

Zosimus'un aktardiklar imparatorun dindarliginin toplumsal uyusmazliklarini ne denli
derinlestirdigini gozler oniine seren bir taniklik olarak degerlendirilebilir. Elbette Zosimusu
bdylesi bir meselede tarihi kaynak olarak degerlendirmenin 6n kosulu onun bir pagan oldugu
gercegini goz oOnilinde bulundurmaktan geger. Zira Theodosius'un politikalarini
degerlendirirken “cilginlik” gibi ifadelere kolayca basvurabildigi, onu savurganhk ve
debdebeli bir yasamla sugladig1 goriiliir.”! Yine de yasananlarin Kilise tarihgilerinin goziine
goriindiigii kadar parlak olmadigini diistinmek igin Zosimus'un Historia Nova isimli eseri
degerli bir kaynaktir. Ozellikle dénemin askeri ihtiyaglarinin dogurdugu ekonomik sonuglara
deginmesi ilgi ¢ekicidir. Bununla birlikte halkin barbarlardan yardim diledigini ifade edecek
kadar abartili ifadelere basvurdugu goriiliir.”> Yine de paganlarin “basina gelenler” icin
Historia Nova’dan istifade edildiginde agik sekilde pagan inancina iliskin ritiiellerin
stirdiirmenin neredeyse imkansiz hale geldigi anlasilmaktadir. Zosimus’a gore bu yaptiklar:

8  Giirhan Bahadir, “Kurulusundan 1V. Yiizyila Kadar Antakya”, Mustafa Kemal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii

Dergisi, 7/13 (2010), s. 369-370.
67 Williams ve Friell, age., s. 28.
6 Williams ve Friell, age., s. 29; Mitchell, age., s. 477.
69 Ambrosius, hiikiimdara yazdigi mektubundan duygularina yenik diisebilen biri oldugunu hatirlatacakti. Bkz. Ambrosius,
Ep. 74.34.
0 Brown, age., s. 62-63.
" Zos. HN 1V.33.3. Doktora galigmasinda Zosimus iizerine kapsamli bir arastirma gergeklestiren ve Zosimus’un tarihini
ceviren degerli arkadasim ve meslektasim Dr. Tugge Unver’e, calismasini heniiz yayimlamadan benimle paylasma nezaketi
gosterdigi i¢in tesekkiir ederim.
Zos. HN 1V.32.2. Zosimus, 380 yilina iligkin kayitlar1 arasinda imparatoru vergi tahsilinde kadinlarin miicevherlerine
mubhtag hale gelecek politikalar takip etmekle elestirir.
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“devlet”i ¢okertiyordu.” Zosimus'un paganizmin egemen oldugu c¢aglara yonelik romantik
bir 6zlem ¢ektigini diistinmek gayet mantiklidir. Ona gore, gercek “devlet” de Augustus’un,
Nerva'nin, Traianus'un ¢aginda kalmis olabilir. Ancak her ne olursa olsun devleti ciiriiten
alametleri paganlarin kutsal mekanlarmma yapilan saldirilarda aramasi, “devlet” denilen
yapmin bu anarsiyi kontrol edememesiyle iliskili olabilecegi ihtimali goz ardi edilemez.
Tasradaki idarecilerin imparatorluga mi1 yoksa liliseye mi sadakat beslediklerinin
belirsizlestigi, imparatorlugun biirokratik ¢arklarin1 dondiiren bilhassa tasradaki yoneticilerin
inanclh bir Hristiyan olmay1 iyi bir idareci olmaktan evla gormeye bagladiklar: bir caga tesadiif
etmisti. Zosimus'un bildigi devlet ge¢cmiste kalmisti.

Gergekten de Theodosius'un pagan kiiltler tizerindeki baskis: gesitli sekillerde tezahiir
ediyordu. 382’de kurban torenlerinin icrasmni yasaklamak kaydiyla Edessa’da bir pagan
tapmaginin agilmasina razi oldugu dénemde,” Bati’da, senatus icinde yer alan Zafer Sunag:
kaldirild1.”> Ote yandan Roma’da senatusta hala etkili pagan senatorler vardi ve Gratianus un
oldiirtildiigii, II. Valentinianus'un tam olarak duruma hakim olamadigi kosullar altinda
imparatoru desteklemek karsiliginda kadim kiiltlerini biraz olsun hayatta tutabilmek igin
cabaliyorlardi. Ancak arzularina asla kesin olarak ulasamadilar. Dogu’da ise fanatik
Hristiyanlarin emellerine cevaz verebilecek tiirde idareciler, paganlari hedef alan siddet
eylemlerini cesaretlendirdiler. Ortada paganlarin tedhise ugramasina yol acacak herhangi bir
imparatorluk iradesi s6z konusu degildi.” Dolayisiyla imparatorluk adina siddete bagvuran
Hristiyanlarin, modern bir bakis acisiyla” gercekten de devleti ¢okerttikleri anlagiliyordu.
Devlete ait siddet tekeline sahipmisgesine hareket etmeleri, devletin hareket alanini
kisithyordu. Dini anarsizmin bir noktada son bulmasi kaginilmaz olsa da” geriye kurumlar:
bozuma ugratan bir siire¢ kaliyordu. Bu bozulma bagka kurumlarin giiclenmesiyle ikame
edilebilirdi ki kilise orgiitiiniin bu noktada one c¢ktgmi ifade etmek hi¢ de iddial
olmayacaktir.

VI. Callinicum Olay1

Yukarida da ifade edildigi tizere devlet ve dinin kesisim kiimesini de facto tegkil eden gri
alan istisnai bir sekilde bagnaz Hristiyanlar tarafindan isgal edilmis durumdaydi. Bu kosullar
altinda Callinicum’da imparatorun kayitsiz kalamayacag; tiirden bir taskinlik meydana geldi.
Bu asamada akla gelen ilk soru neredeyse Dogu'nun hemen her yerinde sahnelenen siddet
olaylar1 arasinda Callinicum’da yasanan gelismenin neden bir politik krizi tetikledigidir?
Buna cevap verebilmek igin Oncelikle Callinicum kentine daha yakindan bakmak fayda
saglayabilir.

Gaius Plinius Secundus (Yash Plinius)un bilgi verdigi yerler arasinda “Nicephorium”
ismiyle andig1 Callinicum da bulunmaktadir.” Plinius, Callinicum’un, Antiochea ve Edessa ile
komsu oldugunu, kokeninin Asurlular’a dayandigini, Mezopotamyanin smir kentleri

8 Zos. HN 1V.33.3.

™ Cod. Theod. 16.10.8.

5 Zafer Sunagi’nm kaldirilmasi, Ambrosius’un ilk énemli basarilarindan biridir. Bkz. Ambrosius, Ep. 72; Ayrica bkz.
Liebeschuetz, Ambrose of Milan, s. 61-94; Liebeschuetz, Ambrose and John Chrysostom, s. 91-93.

6 Mitchell, age., s. 366-368.

7 Burada Max Weber’in modern devletin dogasina yonelik yaklasimindan miilhem bir ¢ikarim dile getirilmektedir. Bkz. Max

Weber, Ekonomi ve Toplum, cev. Latif Boyaci, Yarm Yayinlari, istanbul 2012, C. 1, s. 434.

Max Weber, dini anarsinin kisa Omiirlii olacagini zira anarsizmi miimkiin kilan inan¢ yogunlugunu siirdiirmenin

orgiitlenmeyi imkansizlastiracagini ifade etmektedir. Bkz. Max Weber, age., C. I, s. 727.

Plinius’un tamklig1 Roma politik ve idari elitine mensup olmasmin yani sira imparator Vespasianus déneminde muteber

bir devlet adami olarak temayiiz etmesiyle de ilgilidir. Akdeniz ve Yakindogu cografyasinin 6zellikle, yeni kurulan

eyaletlerinde cesitli idari ve mali birimlerde gorev yapmistir, bkz. Jerry Stannard, “Pliny the Elder”, Encyclopedia

Britannica, 7 Mar. 2024, https://www.britannica.com/biography/Pliny-the-Elder. Accessed 7 March 2024.
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arasinda oldugunu belirtir.® Iskender déneminde Helenistik bir karakter kazandig1 anlagilan
kent geleneksel ticaret yollarmin {izerinde yer almaktaydi. Antiochea’ya uzanan ticaret
yolunun Firat'1 gectigi kritik bir noktada bulunan Callinicum, bu yolla Orta Asya’ya kadar
uzanan bir yol aginin parcasiydi.®! Callinicum ayni zamanda 6nemli bir ticaret merkezi olan
Palmyra’dan gelen ya da Palmyra’ya ulasmaya c¢alisan kervanlar i¢in de ugrak noktasiydi.
Kent tizerinden Firat havzasi boyunca Seleucia ve Ctesiphon’a ulasan yolun da pargasiydi. Bu
yol sadece kervanlarin degil, denizcilerin de ilerlemesine miisaade edecek nitelikteydi.
Seleucia’dan gemilerle ¢ikarilan mallar Firat boyunca ilerleyerek Basra Korfezi'ndeki Spasinou
Charax’a ulasirdi.®? Bu genis ve gesitli tasima araglarina miisaade eden yol ag1, ayni zamanda
kalabalik ordularin da giizergahini tegkil ediyordu.®® Dolayisiyla Callinicum’un bulundugu
saha, Roma Imparatorlugu'nun Iran merkezli geleneksel rakipleriyle yiizlestigi alani teskil
ediyordu.®

II. yiizyilda Parth Imparatorlugu’'nun genislemesiyle birlikte kent Parthlar’in kontrolii
altina girmistir. Ancak Septimius Severus'un basarili seferinin ardindan 195’te Osroene
Krallign ve Callinicum kenti Roma 1mparatorlugu’na dahil edilmistir.8> Tetrarkhia®
Doneminde ¢ikan Suriye havalisinde gelisen hadiseler ile 297 yilinin yazinda Misir’da yasanan
isyan, Sasaniler ile Romalilar'1t karsi karsiya getirmis, Callinicum ve Carrhae’de yapilan
savaslarda Romalilar agir bir hezimete ugramistir.?” V. ytizyila gelindiginde ise Callinicum,
Sasani Imparatorlugu'nun smir giivenligini tehdit eden unsurlar icin askeri bir birlige ev
sahipligi yapmus, ileri bir karakol olarak hizmet vermistir.®® Son olarak VI. ylizyilda
Callinicum® kenti, imparator Iustinianus doneminde Bizans-Sasani miicadelelerin
merkezinde yer alacaktir.

Tiim bu tarihsel anlati, kentin kozmopolit, heterojen ancak dis diinya ile sik1 sekilde iligkili
oldugunu ortaya koymaktadir. Ustelik bu iliskilerin temelleri olduk¢a geriye gidiyordu.
Kentte sakin Yahudilerin Suriye ve Basra Korfezi'ne kadar uzanan sahada, Sasani idaresi
altinda yasayan Yahudi diasporasi ile siki iligkiler icinde olduklarini1 tahmin etmek hig de giig
degildir. IV. yiizyila gelindiginde heretikler (Yahudi-Hristiyanlar) ve farkli inan¢ gruplari,
Hiristiyanlarin 381 yilindaki konsilde kabul edilen itikat metninde “kilisesinin birligi”"ne
yonelik bir tehdit olusturuyorlardi.” Theodosius déneminin 6zellikle ilk yillarinda Yahudiler’,
Yahudi-Hristiyanlar’a ve kurumlarma yonelik 1limli bir politik durus sergilendigi hissedilir.”

8 Plin. HN V1.30.117-119.

81 Peter M. Edwell, “The Middle Euphrates”, A Companion to The Hellenistic and Roman Near East, Ed. Ted Kaizer, John
Wiley & Sons, Inc., New Jersey 2022, s. 315, 317-319.

8 Gary Keith Young, Rome’s Eastern Trade: International Commerce and Imperial Policy, 31 BC-AD 305, Routledge,
London 2001, s. 134, 171-175.

8 Plin, HN VI.30-32; Beate Dignas ve Engelbert Winter, Rome and Persia in Late Antiquity: Neighbours and Rivals,
Cambridge University Press, New York 2007, s. 196, 202-203.

84 Dignas ve Winter, age., s. 19, 155-158.

85 Septimius Severus’un hayati ve askeri faaliyetlerine iliskin bkz. Anthony Birley, Septimius Severus: The African Emperor,

Routledge, Londra 1998, s. 132-134.
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Lightfoot, eds., The Eastern Frontier of the Roman Empire: Proceedings of a colloquium held at Ankara in September

1988, BAR International Series 553 (ii), Oxford 1989, s. 555-571.
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Lieu, age., s. 47.
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Ancak “Callinicum Hadisesi” Yahudilere karsi imparatorlugun 6zellikle dogusunda genel bir
hognutsuzlugun bagladigini gézler oniine sermektedir.”> Hadise 388 yilinda imparator, Roma
yakinlarindayken Callinicum’da bir sinagogun piskoposlarinin kigskirtmasiyla Hiristiyanlar
tarafindan yakildig1 haberini alir. Bu konuya iliskin en detayli anlati Ambrosius tarafindan
Theodosius’a ve kiz kardesi Marcellina’ya hitaben yazilan mektuplarda ifade bulmaktadir.*
Ambrosius'un, mektuplarinda Yahudi topluluklarina yonelik tercih ettigi ifadeler,
antisemittik yaklasimini ¢arpici bir sekilde ortaya koymaktadir.**

Yahudilere duyulan nefret 388’de, Callinicum’da siddet patlamasina doniistiigiinde,®
doguracagi sonuclar1 kimsenin 6ngoremedigi anlasilmaktadir. Olaylar imparatorun Hristiyan
inancimna olan bagliliginin smandig: bir siirece evirildi.* Zira Theodosius, ¢cagin ruhu geregi,
tabii bir Yahudi diigmani ve samimi bir Hristiyan olarak degil, bir devlet adami olarak hareket
etme refleksi gostermisti. Yahudiler’e ait ibadethanenin yikima ugramasinda birincil sorumlu
olarak goriilen kisilerin cezalandirilmas: gibi huzur ve siikiinu saglamaya yonelik ve adil
gorlinen bir karar almisti. Havranin yeninden ihyasi icin piskoposa sorumluluk yiiklemisti.?”
Imparator, sorumlular1 Yahudiler'in tecriibe ettigi zulmii unutturacak kadar olmasa da
magduriyeti sonlandiracak keyfiyette bir karar almis ve uygulamak istemis goriiniiyordu.
Boylesi bir karar, Callinicum’daki gibi gesitlilige dayanan dinamik bir toplumsal yapinin kendi
dengesini bulabilmesi i¢in de degerli bir adim gibi gortinmektedir.

Ambrosius, imparatorun kararini 6grenir 6grenmez tinlii mektubunu® yazar. Mektupta,
Hristiyan sozlii gelenegi icinde hatiralari son derece canli kalmig bazi “ibret” telkin eden
olaylar1 siralar. Iulianus (apostata) doneminde, pagan bir imparatorun cevaz vermesiyle,
Yahudilerin Hiristiyan ibadethanelerine gerceklestirdikleri saldirilar1 hatirlatir ve Yahudilerin
bu saldirilarima karsilik hicbir bedel 6demediklerini ifade eder.”® Ambrosius'un, mirtet
(apostata) imparatorun “idari” tasarruflarina gonderme yapmasi ilgi ¢ekicidir. Bu yaklagimi
Theodosius'un “dinden ¢ikma” ihtimaline yonelik bir ima barindirmakta ve aslinda uyariy:
dile getirmektedir. Havranin tamiri i¢in Hristiyanlarin seferber edilmesinin aslinda
dindaglarinin tipki Iulianus doneminde oldugu gibi cezalandirilmasi, onlardan intikam
alinmas1 anlamina gelecegini de satir aralarinda belirtiyordu. Dahasi1 benzer ornekler
tizerinden saldir1y1 olaganlastiriyordu.

Theodosius derhal uzlas: talebinde bulunurcasina ilk verdigi karar1 gozden gegirir. Buna
gore, sadece piskoposun tek basina sorumlu tutulamayacagina, Callinicum’daki cemaatin de
havranin tamirine destek olmasi gerektigine hitkmeder. Ancak bu karar1 da Ambrosius'u,
Yahudilerin yaninda saf tutmadigi konusunda ikna edemeyecektir. Milano piskoposu,
imparatorun heretik gruplar cesaretlendirdigi kanaatini savunmay stirdiirecektir.!® Zira
yasananlarin yegane sorumlusu olarak Yahudiler'i gormektedir. Hristiyan imparator ve
kamuoyu nezdinde inkar1 miimkiin olmayan argiimanlar sunmaya devam etmektedir: Mesih'i
sahte delillerle azleden bu insanlar, ... Tanri ile ilgili meselelerde bile yalan soyleyen bu adamlar,

Harvard Theological Review, C. 73, S. %, (1980), s. 464-465.

92 Mitchell, age., s. 342-343.

9 Ambrosius, Ep. 40; Ambrosius, Ep. 41.

% Ambrosius, s6z konusu mektubunda Yahudileri miifteri, yalanci, yagmaci ve hain olarak tamimlamaktadir. Bkz. Ambrosius,
Ep. 74.18,19.

% Ambrosius, Ep. 40.6.

% Williams ve Friell, age., s. 48.

% Williams ve Friell, age., s. 44-45.

% Ambrosius, Ep. 74.

% Ambrosius, Ep. 74. 15-18, 21.

100 williams ve Friell, age., s. 45
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....kigkirtict olmakla kimi suglamazlar?'°' Buna karsilik yukarida da ifade edildigi tizere bolgedeki
idareciler, bilhassa paganlar {izerine olmak kaydiyla Hristiyanlik dis1 inanglara mensup
topluluklara yonelik yaygin bir saldir1 ve anarsi kampanyasi yiiriitiilmesine destek
veriyorlardi.'® Bununla yetinmeyen Ambrosius, kararinda 1srarct olmasi halinde
imparatorun, Yahudilere Misir firavuna ya da Babil Hiikiimdar: Nebukadnezar’a kars1 elde
ettiklerine benzer hatta esit bir zafer armagan edecegini bildirmigtir.1%

Piskopos kendini Hristiyanlarin ve ger¢ek Hristiyanligin temsilcisi gibi sunuyordu: halkina
kars1 diismanlarima [Yahudilere] zafer kazandirdiniz!' Ayni mektupta imparatorlugun birligi ve
istikrar1 yolunda Maximus’'un bertaraf edilmesinde kendi sagladig: destegi hatirlatiyordu.
Vaazlar1 Mediolanum Katedrali'nin hatta Mediolanum’un 6tesinde yanki buluyordu.
Imparatorun daima destegini arzuladig1 kamuoyunu tamamen arkasima almisti. Kararindan
donmemesi halinde komiinyon ayinlerine yonetmeyecegini bildirerek el yiikseltmesi,
imparatorun geri adim atmasini sagladi. Bu, imparatorluk tarihinde esine sik rastlanmayacak
bir gelismeydi.

Theodosius yenilgiyi kabullenerek, akilc1 bir durus sergilemisti. Imparatorlugun kirilgan
politik iklimi i¢inde gerginligi tirmandirmanin daha biiyiik tavizlerle sonuglanabilecegini
gormiis olmaliydi. Ancak sonug, Ambrosius'un sarsilmaz iradesi karsisinda boyun egdigini
gosteriyordu. Ambrosius, gen¢ imparator II. Valentinianus'un ardindan Theodosius
karsisinda dimdik ayakta kalmay1 basarmisti. Bu, giiclinii ve etkisini arttirmay1 basardig:
anlamina geliyordu.

Sonug

Biiyiik Theodosius iyi bir askerdi ve bu yonii bazi hasletleri biinyesinde barindirdig:
anlamina geliyordu. Bunlardan belki de en 6nemlisi hizli karar alip uygulamasiydi. Dogru
hamle igin siirekli tetikte olan bir asker, savas meydanlarinda hizla karar alip dirayetle
uygulayarak basarilar elde edebilirdi. Ancak ¢aginin kirilgan politik yapisi i¢inde hizla alinan
kararlar, bilhassa Kilise orgiitii karsisinda onu garesiz birakmis, savas meydanlarinda
diismanlarina boyun egdiren ‘biiytik’ imparator, ‘biliylik’ bir tevazu iginde yenilgiyi
kabullenmeye zorlanmistir. Bu yenilgiyi, ironik bir sekilde, kendisinin de olaganca gayretiyle
yliceltmeye calistigr itikadin temsilcilerinin elinden tatmasi, 388'de yasanan Callinicum
Olayr'n1 daha da ilgi cekici hale getirmektedir. Callinicum Olay1'nda da hizla karar verip
toplumsal bir huzursuzlugu, refleks gostererek ¢oziime kavusturmak istemis, bir devlet adami
olarak en adil ¢dziimii tiretmeye ¢alismisti. Ancak karizmatik din adami1 Ambrosius’un itirazi,
onu devlet adami1 olmakla Hristiyan olmak arasinda bir segime zorlamist.

Ambrosius, Klasik Roma diinyasinin siyaset yapma geleneginin bir temsilcisiydi.
Ozellikle Cicero ile kurdugu iligki!® bunun en somut gostergelerinden biridir. ‘Biiyiik’
imparatora kiyasla elinde neredeyse hi¢ zor kullanma araci yoktu. Dolayisiyla imparatoru,
kendi kurguladig1 diskurun icine hapsetmek ve sadece onu degil, imparatorun dayandig:
kamuoyunu da sarsilmaz sekilde etkisi altina almak zorundaydi. Zaferini, mensubu oldugu
Kilise orgiitiiniin giiclinden ¢ok hakliligini inga ettigi yerden elde etmisti. Imparatorun

101 Ambrosius, Ep. 74. 19.

102 Williams ve Friell, age., s. 45. Bunun yani sira Theodosius déneminin dini politikalarina iligskin kararliligin1 384-388 yillart
arasinda Roma Imparatorlugu’nun dogusu i¢in praefectus praetoriosu olarak gérevlendirdigi Cynegius iizerinden okumak
miimkiindiir. Zosimus’un konuya iliskin ifadeleri i¢in bkz. Zos., HN, 4.37.

103 Ambrosius, Ep. 74. 20.

104 Ambrosius, Ep. 74. 22.

105 Ambrosius, eserlerinden birine Cicero gibi “De Officiis” ismini vermistir. Bkz. Ivor John Davidson, “A commentary on
the De Officiis of St. Ambrose”, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Glasgow 1992, C. II, s. 63-64. Ayrica eseri i¢in bkz.
Ambrose: De officiis, ¢ev., Ivor J. Davidson, Oxford 2001; Selby, age., 138-146.
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diinyevi kudreti karsisina miitevazi bir kesis gibi sigindig1, tanr1 inancindan baska higbir
kudreti yokmus gibi davranmusti. Imparatorun bizzat iktidarini insa ettigi ideay1 bir zirh gibi
kusanmist1 ve onu inangh bir Hristiyan olmakla iyi bir devlet adami olmak arasinda bir se¢im
yapmaya zorlamisti. Ozetle miicadelenin hem mecrasini hem de araglarini kendisi
belirlememisti.

Weberci bir yaklasimla imparatorluk ‘kanunu uygulamak icin zor araglarini kullanma
ayricaligi’'mi kesin ve neredeyse kalici sekilde kilise ile paylasmaya mecbur olmustu.
Zosimus'un ‘devleti ¢okertmek’ olarak gordiigii, aslinda diizenin yeni kurumlar tarafindan
miidahalesi sonucunda bozuma ugramasiydi. Imparatorlugun tabii olarak iistlendigi ve
ylriitmek zorunda oldugu toplumsal uyumu saglamaya yonelik adimlar1 tek basimna
atamayacak hale gelmesi, yepyeni bir politik yapiya isaret ediyordu. ‘Coken devlet’, aslinda
Zosimus'un goziinde diizeltilemeyecek kadar doniismiis devletti. Roma’nin kesin olarak
parcalanmasindan hemen once kilise, imparatorlugun egemenlik alanini giderek daha fazla
‘isgal” edecekti.
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