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oz

Ingiliz hiikimeti tarafindan 2 Kasim 1917 tarihinde Filistin’de
Yahudiler i¢in “Ulusal Yurt” vadeden Balfour Deklarasyonu ilan edilmistir.
Birinci Diinya Savasi sirasinda ilan edilen ve Siyonistlerin Filistin igin siyasi
Ozlemlerini taniyan belge Filistin basta Osmanli
Imparatorlugunun  Orta Dogu topraklari iizerindeki hakimiyetinin
sarsilmasinin nedenlerinden biri olmustur. Bunun {izerine Osmanl
Imparatorluguy, Diinya Savasi sirasindaki
Almanya’nin etkisiyle Siyonist liderlerle goriismelere baglamak icin
diplomatik girisimlerde bulunmustur. Bu girisimlerin sonucu olarak Talat
Pasa Deklarasyonu ortaya c¢ikmistir. 1918 Eyliil ay1 sonunda, Filistin'in
Ingiltere tarafindan isgali iizerine bu deklarasyon pratik degerini yitirmistir.

olmak {izere

Birinci miittefiki  olan

Anahtar Kelimeler: Balfour Deklarasyonu, Siyonizm, Osmanl
1mparator1ugu, Talat Pasa

ABSTRACT

On November 2, 1917, the Balfour Declaration was announced by the British
Government, promising a “National Home” for the Jews in Palestine. The
document, which was declared during the World War I and which recognized the
political aspirations of the Zionists for Palestine, was one of the reasons for the
dissolution of Ottoman sovereignty over the empire’s Middle Eastern territories,
especially Palestine. Thereupon, the Ottoman Empire, under the influence of
Germany as its ally during the war years, made diplomatic attempts to start
negotiations with the Zionist leaders. The result of these attempts was the Talaat
Pasha Declaration. At the end of September 1918, when Palestine was occupied by
the British, this declaration lost its practical value.
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Giris

2 Kasim 1917 tarihinde ingiltere Disisleri Bakan1 James Balfour tarafindan Yahudileri
Filistin topraklarina yaklastiran 6nemli bir adim olan Balfour Deklarasyonu ilan edilmistir.
Balfour Deklarasyonu’nun ilan tarihi ise tesadiifi degildir. 1917 yilinin sonlarinda Ingiltere ve
miittefikleri, Osmanli Imparatorlugu’na karsi yiiriittiikleri askeri harekatlarin basarili
olabilmesi i¢in kendilerine yeni miittefikler aramaya baslamiglardir. Ayrica savasin oldukga
¢etin ge¢cmesi ve uzun miicadeleler yasanmasi taraflarin birbirine tistiinliik saglayamamasi,
insan giicii, askeri ve maddi kaynaklar agisindan Ingiltere ve Fransa’y1 ekonomik olarak
yipratmaya baslamistir. Bu yiizden de siyasi c¢ikarlarmma uygun olarak Amerikanin
Almanya’ya kars1 yanlarinda miittefikleri olarak savasa girmesini arzu etmiglerdi. Amerika’y1
savasa ¢ekmenin en etkili yollarindan birisi de etkili mali ¢evrelerin ve sanayicilerin yardimini
saglamak olarak diisiinmiislerdir. Boylelikle Yahudi sermayesi, bu ¢evreler iginde tartisiimaz
bir konuma sahip olmustur. Birinci Diinya Savas sirasinda siyasi olarak Almanya’ya daha
yakin durus sergiliyor gibi goriilen Yahudileri bu sebeple yanlarina cekmek istemislerdi.! Bu
noktada, askeri planlamacilar i¢in Miittefikler, Amerika’nin savasa dahil olmasiyla Birinci
Diinya Savasi'ni kazanabileceklerdir.

Ingiltere bu nedenle kisa zamanda Yahudilerle ilgili birden fazla amaci gerceklestirmek
icin harekete ge¢mistir. Bunlar; Alman Yahudilerini Kayser’e kars1 ayaklanmaya tesvik etmek,
Woodrow Wilson’in Yahudi danismanlar1 Louis Brandeis ve Felix Frankfurter’i etkilemek ve
pek ¢ogu Yahudi olan Rus Bolseviklerinin olumlu ilgisini ¢ekmektir.? Bu siire¢te zamanlama
iyi yapilmistir, sebebi ise kisa bir siire sonra Osmanli Imparatorlugu ve Almanya’nin da
Yahudi destegini saglayabilmek icin 0zellikle Alman Siyonistlerine savas sonrasi igin taviz
vermeye baglamis olmalaridir.? Ozellikle Almanya’nin Istanbul’daki niifuzunu, Siyonizm
lehine kullanmas1 o donem giindemini mesgul eden konulardan biri olmustur. Almanya ve
Tiirkiye'nin bu sayede avantaj elde edebilecegi her ne kadar dile getirilse de sonug olarak bu
savasl hangi taraf kazanirsa kazansin Siyonizm’in amacina ulasacagi soylenmektedir.* Ayrica
Almanya ve Osmanli'nin Siyonizm’e karsi tutumu olumlu yénde degisse bile bu durum
Siyonistlerin ingilizlere olan egilimlerini degistirmemistir.>

I. Osmanli imparatorlugu’'nun Balfour Deklarasyonu Sonrasinda Takip Ettigi Siyasi
Politika

Birinci Diinya Savagi’min baglamasiyla birlikte 1914-1917 yillan1 arasinda Siyonist
temsilciler ile 6nde gelen Tiirk devlet adamlar1 arasinda ¢ok az dogrudan temas oldugu ve
Balfour Deklarasyonu sonrasina kadar higbir siyasi miizakere yapilmadig: goriilmektedir. Bu
dénemde Osmanli Imparatorlugu’'nda bulunan tiim Siyonist temsilciler neredeyse tamamen
Filistin’deki Yahudi toplumunun giincel sorunlariyla ilgilenmekle sinirli kalmiglardi. Bu siyasi
¢ikmazin ardindaki nedenler ise iki yonliidiir. Birincisi, Siyonistler tarafsizliga bagliyd: ve bu
sebeple diplomatik faaliyetlerinde temkinli davraniyorlardi. Ikincisi, Siyonizm karsiti bir
politika benimsemis olan Tiirk Hiikimeti, Siyonist sorunu Kasim 1917’ye kadar acil ve gbzden
gecirilmesi gereken bir sorun olarak gormemesiydi. Nisan 1915’te Talat Pasa ile goriisen ve
Hiikimetin Siyonizm politikasin1 gézden gegirmesini isteyen Jacobson’a, Hiiklimetin bagka

Refik Kara, Siyonizm ve Filistin Trajedisi, Yarin Yayinlari, istanbul 1986, s. 21-22.

Eve Spangler, Understanding Israel/Palestine: Race, Nation, and Human Rights in the Conflict, Sense Publishers, Rotterdam 2015, s. 89.
Oral Sander, Siyasi Tarih: ilkgaglardan 1918, Imge Kitabevi, Ankara 2020, s. 383.

TC. Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanigi Osmanli Arsivi (CDA/BOA.), Hariciye Nezareti, Siyasi (HR. SYS.), 2443-8. M-08-11-1917.
Sander, age., s. 383.
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meselelerle mesgul oldugu ve Siyonizm meselesini ancak belirsiz bir tarihte ele alabilecegi
sOylenmistir

2 Kasim 1917 Balfour Deklarasyonu ise Osmanlinin miittefiki Almanya’da Yahudi
basininin ¢ogu tarafindan memnuniyetle karsilanmist1 fakat Filistin’in statiistiniin ancak baris
konferansiyla degistirilebilecegi goriisii genel ortama hakimdi. Ayrica Almanya’daki Yahudi
basim, Ittifak Devletleri'nin 6zellikle de Tiirkiye'nin Deklarasyonda yer alan ilkeleri
onaylayacagi umudunu dile getirmistir. ¢ Balfour Deklarasyonunun tam metnini yayimnladig:
i¢in Jiidische Rundschau ve Vossische Zeitung (28 Kasim) gazetelerine 6fkelenen Berlin’deki Tiirk
Biiyiikelgisi Hakki Pasa’y1 Alman Disisleri Bakanligi, yatistirmis olsa dahi Hakki Pasa,
Ingilizlerin Filistin'i Tiirkiye’den koparmay1 ve orada kendi korumalar1 altinda bir Yahudi
Devleti kurmay1 amagladiklarindan emindi. Alman Siyonistleri ise Ingiliz deklarasyonunun
metninde ne bir Yahudi Devletinden ne de egemenlik sorunundan bahsedilmedigini
belirterek; “Siyonizmin gerceklestirilmesi Ingiltere’nin miinhasir yetkisi déhilinde degildir, ancak
biiyiik él¢ciide ilgili tiim Giiglerin, 0zellikle de Tiirkiye nin mutabakatina bagli oldugunu” 6ne siirerek
Hakki Pasa’y1 sakinlestirmislerdir. Siyonistler bir yandan Ingiliz deklarasyonunu ciddiye
alarak, diger yandan da Osmanli himayesi altindaki isteklerini gerceklestirme arzularini
vurgulayarak Tiirkiye'nin Filistin’i elinde tutma olasiligin artirabilirlerdi.”

Bununla birlikte genel Alman basini ve baz1 Yahudi gazeteleri deklarasyonun onemini
kiigiimseme egilimindeydi ve bunu Ingiliz emperyalist amaglari icin yapilan bir “aldatmaca”
olarak degerlendirmiglerdir. Ancak Alman ve Tiirk HiikGimetleri Siyonist-Ingiliz
miizakerelerine biraz tedirginlikle bakmistir. Bu tedirginlik, Balfour Deklarasyonu
oncesindeki miizakereler sirasinda Sokolow’un Roma’ya yaptigl ziyaret, Papa ve italya
Basbakan: ile yaptigi goriismelere iliskin haberlere Almanya’nin verdigi tepkiye de
yansimistir. Alman Disisleri Bakanligi Haziran 1917’de Siyonist Yonetimi bu goriismelerin
“biiyiik zarara yol agabilecegi” konusunda uyarmistir.? Chaim Weizmann ise Sokolow’un bu
seyahatini Ingiliz Disisleri Bakanligmma Alman Hiik(imetinin de Siyonistlerin isteklerini
destekleyen bir deklarasyon yaymlamay: diisiindiigiinti bildirmek icin bir neden olarak
kullanmigtir.®

Siyonizm meselesinin boylelikle uluslararas: bir soruna doniismesi meselesi Politiken
Dergisi'nin, Moskova’dan Siyonist Tschlenov ile yapti§1 bir roportajda Tschlenov'un
gortislerine de yansimistir. Tschlenov; “Yahudi sorunu sadece Yahudileri degil, tiim diinyay
ilgilendirmektedir. Yahudi halkinmin arzusunun ne sekilde gerceklesece$i konusunda simdilik bir sey
soylenemez, bu biiyiik ol¢iide savasin sonucuna baghdir. Ancak cesitli iilkelerde bu soru ¢cok fazla mesgul
edilmektedir. Ingiltere’de bu sorunu Ingiliz himayesi altinda bir Yahudi kolonisi kurarak cdzmeyi
diigiiniiyorlar. Amerikalilar bir Yahudi Cumhuriyeti istiyor. Almanya’da basin, Tiirk egemenligi
altinda Yahudi 6zerkligi konusunu tartisiyor. Rusya ve Fransa’da ayrintilar tartisilmiyor ama her iki
iilkenin basimi da Filistin’de biiyiik bir Yahudi toplumuna ihtiyac oldugunu kabul ediyor. Sadece bir
iilke, Tiirkiye, bu konuda sessiz kalmaktadir. Bildigim kadariyla savas sirasinda Tiirk basininda bu
konuda hicbir yazi ¢ikmadi.”?, diyerek diisiincelerini belirtmistir. Osmanli Imparatorlugu ise
Tiirkiye’de yasayan Musevilerin Siyonizm diisiincesinden uzak durmalari gerektigi diisiincesi

Saadia E. Weltmann, “Germany, Turkey, and the Zionist Movement, 1914-1918", The Review of Politics, 23/2 (1961), s. 256-264.

Isaiah Friedman, Germany, Turkey, and Zionism 1897-1918, Clarendon Press, Oxford 1977, s. 343.

Weltmann, agm., s. 263.

Tom Segev, One Palestine Complete Jews and Arabs Under The British Mandate, (Cev. Haim Watzman), Metropolitan Books-Henry Holt and Company,
New York 2000, s. 48.

10 CDA/BOA. HR. SYS. 2333-1 M-03-05-1918.
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basta olmak iizere Ingiltere ve miittefiklerinin onayini alan bu mesele icin tavizsiz bir durum
sergilemistir.
II. Talat Pasa Deklarasyonu

Siyonist Yonetim 1917 ilkbahar1 ve yazi1 boyunca gesitli vesilelerle Alman Hiiktimetini
Siyonizm yanlis1 bir tutum takinmaya ve Tiirk Hitktimetini de benzer bir tutum takinmasi igin
etkilemeye ¢agirmistir. Siyonistler, ingiliz, Fransiz ve Amerikan Hiikiimetlerinin Filistin’de bir
Yahudi merkezinin kurulmasma verdikleri destek g6z Oniine alindiginda, Siyonizm'i
uluslararasi bir sorun olarak gérmenin ve Siyonist yanhsi bir tutum benimsemenin Ittifak
Devletleri igin siyasi agidan avantajli olacagini aciklamiglardir. Almanya 1917 yazi boyunca
Tiirkiye’yi bu konuda etkilemeye calismistir. Agustos ay1 boyunca Istanbul’daki Alman
Biiytikelgiligi, Siyonist temsilci Dr. Ruppin’e Tiirkiye'yi Siyonizm’i destekleyen bir
deklarasyon yayinlamaya tesvik etme olasiligina iliskin goriislerini iletmistir. Yeni Alman
Biiytikelgisi Kont Bernstorff, Filistin’de bir Yahudi yurdu kurulmasi konusunu Sadrazam olan
Talat Pasa ile gortistii. Bernstorff’a gore Talat Pasa, Filistin’in savastan sonra Tiirk kalmasi
kosuluyla istedigi her seyi vaat etmeye hazirdi ancak Arap muhalefeti konusunda defalarca
uyarida bulunmustur.!!

Talat Pasa tizerinde bu konuda derin bir etki yaratan durum ise Kudiis'tin kayb1 olmustur.
Sadrazam Talat Pasa, gelecekteki baris konferansinda Filistin’in kaybedilen vilayetlerini geri
almanin tek yolunun diplomasi oldugunu ve Filistin’deki Tiirk egemenliginin devamu igin
Yahudilerin destegini saglamak gerektigini fark etmistir.!? Talat Pasa Almanya’nin Osmanl
Biiyiikelgisi Johann H. von Bernstorff'un baskisiyla, 12 Aralik 1917 tarihinde Alman Siyonist
temsilci Julius Becker ile bir goriisme yapmay: kabul etmistir. Bunun sebebi ise Merkezi
Giiglerin Balfour Deklarasyonu’nun Yahudiler arasinda yarattig: ingiliz yanlist tutuma engel
olmakt1.’® Mark Sykes, Balfour Deklarasyonu'nun Osmanh Yahudileri iizerinde de olumlu bir
etkisi olacagim umuyordu, ancak Sadrazam Talat Pasa, Ingilizlerin inisiyatifi ellerinde
tutmasina izin veremezdi. Talat Pasa Vossische Zeitung muhabiri Julius Becker’'e verdigi bir
miilakatta (31 Aralik 1917’de yayinlandi) Balfour Deklarasyonu'nu “aldatmaca” olarak
nitelendirmistir.” Fakat ]. Becker Talat Pasa’ya, Balfour Deklarasyonu'nun diinya
kamuoyunda énemli bir etki yarattigini sdyledi. Bunun {izerine Talat Paga: “Ingiltere’nin,
verdigi bu sézlerin arkasinda asla durmayacagina eminim. Ingilizler Serif Hiiseyin'e de Yahudilere de
aym sozleri veriyorlar. Fakat savag bittiginde ne Serif Hiiseyin’e ne de Yahudilere verilen sozler yerine
getirilmeyecektir. Ingiltere’nin tek amaci Yahudilerin sempatisini kazanmak ve bu yolla diinyadaki
biitiin Yahudileri Itilaf Devletlerinin hedefleri dogrultusunda mobilize etmektir.”15

Bununla birlikte Sadrazam Talat Pasa goriisme siirecinde Tiirkiye'nin Yahudilere yonelik
geleneksel dostluk ve misafirperverligini vurgulamaya Ozen gostermistir.’® Talat Pasa,
Filistin'de ©zellikle Yahudilere yonelik bir baskinin s6z konusu olmadigini, Yahudilerin
Osmanli  Imparatorlugu’'nun biitin  vatandaglariin maruz kaldigi uygulamalarla
kargilastigini1 sOylemistir. Ayrica basta Rusya kokenli olmak tizere ¢ogu yabanci uyruklu
Yahudi'nin Osmanli vatandasligina gecmek ve yeni yasalara uyum gostermek istemedikleri
icin vatandas1 olduklar1 devletlerin konsolosluklarii devreye sokarak yaygara ¢ikardiklarin

" Weltmann, agm., s. 263-264.

2 saiah Friedman, “The Austro-Hungarian Government and Zionism: 1897-1918 (Continued)”, Jewish Social Studies, 27/4 (1965), s. 236.

3 Hans-Lukas Kieser, Talaat Pasha Father of Modern Turkey, Architect of Genocide, Princeton University Press, Princeton & Oxford 2018 s. 359-360.

4 Isaiah Friedman, “The Response to the Balfour Declaration”, Jewish Social Studies, 35/2 (1973), s. 112.

15 Mustafa Colak, “Alman Siyonistleri ve Sadrazam Talat Paga: Yahudilere Yurt Bulma Meselesi”, XVIll. Tiirk Tarih Kongresi Kongreye Sunulan Bildiriler,
C. V: Gég ve Iskan-iktisat Tarihi- Vakiflar Tarihi, (Haz. Semiha Nurdan ve Muhammed Ozler), Ankara: Atatiirk Killtiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Tiirk
Tarih Kurumu Yayinlari, 35 (2022), s. 176.

6 Friedman, “The Austro-Hungarian Government and Zionism” s. 236.
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ifade etmistir. Talat Pasa, yabanci iilke vatandaslarinin eskiden sahip olduklar: ayricaliklara,
kapitiilasyonlarin kaldirilmasi ile son verildigini, dolayisiyla yeni yasalarin delinmesinin veya
gevsetilmesinin s6z konusu olamayacagini hatirlatmistir. Talat Pasa ayrica, Filistin'de
bulunan yabanci uyruklu Yahudilerin Osmanli vatandashgina ge¢meleriyle, tahkikata
ugramaktan ve sinir disi edilmekten kurtulacaklarini, Osmanl vatandaslarina taninan haklara
sahip olacaklarini da belirtmistir. Nihayetinde diisman bir {ilke vatandasi olarak degil,
Osmanli vatandasi olarak, herhangi bir ayrima ugramayacaklarini dile getirmistir.!”

Julius Becker, Talat Pasa’nin diisiincelerine katildigini belirtmekle birlikte bu goriismede
ana mesele ]J. Becker'in Filistin bolgesinde Yahudi kolonisi olusturulmasi galismalarina
Osmanli Imparatorlugu'nun destek vermesini saglamakti. J. Becker, Yahudilerin Filistin
bolgesinde kolonizasyon ¢alismalarina Sadrazam Talat Pasa'nin destek vermesini istiyordu.'s
Talat Pasa’ya gore Tiirkiye Filistin'de Yahudi kolonizasyonunu destekliyor ve bunun
ekonomik ac¢idan faydali oldugunu diistiniiyordu. Onlara go¢menlerin kiiltiirel ve dini
ozgirliiklerini tam olarak kullanmalarina izin verilecegi soziinii verdi. Ancak tiilkeye kabul
edilmeleri, {iilkenin ekonomik hazmetme kapasitesine ve Osmanl vatandagligin
benimsemeye hazir olmalarina bagli olacakti. Thtiyath ifadelere ve Talat Pasa’nin Yahudilerin
Filistin’deki “tarihi haklarina” hicbir atifta bulunmamasina ragmen, Siyonist basin tarafindan
Talat Pasa Deklarasyonu ileriye dogru atilmis 6nemli bir adim olarak karsilanmisti.’ Fakat
Siyonist bakis agisindan bu goriisme bir aldatmaca olarak gortildii ciinkii Talat Paga emperyal
esitleme ve merkezi yonetimin giiclendirilmesine siki sikiya bagli kalmis ve bu gergevede
Filistin’dekiler de dahil olmak iizere belediyelere biraz daha 6zerklik vaat etmisti.?’ Bu yasal
diizenleme hayata gecirildiginde ise niifusu, bulunduklar1 bolgelerde 5000’inin {izerinde olan
cemaatler yonetimde daha fazla etkili olabileceklerdi. Yahudi cemaati de bu gergevede biitiin
haklara sahip olabilecekti. Biitiin bunlarin diginda Osmanli Hiikimeti her zaman Yahudi
cemaati ve kolonisine karsi iyi niyetli ve onlarin huzurlu yasamalari i¢in elinden gelen ¢abay
harcamaktaydi. Talat Pasa Yahudileri rahatlatacak ise goriismedeki beyanatlarmnin
gazetelerde yayinlanmasina karst olmadigini da ifade ediyordu.?’ Almanya’daki kamuoyu
Talat Pasa’nin agiklamalarini yeni ve 6nemli bir ¢ikis olarak karsiladi. Ancak Becker, Siyonist
Yonetime gonderdigi 6zel bir raporda, Tiirk liderliginin Siyonizm'e her zamanki gibi kars:
oldugu ve Filistin’deki Siyonist faaliyetlerin engellenmemesi igin siirekli uluslararasi baskinin
gerekli oldugu konusunda uyarida bulunmaktaydi.??

Bir Hollanda gazetesine gore, Alman Hiikimeti, savas kredileri vesilesiyle, Filistin'de
Tiirkiye’den bagimsiz bir Yahudi Devleti kurulmasina karst ¢ikmayacaklarmi Yahudi
bankerlere ilan edecekti. Diger gazetelere gore, Alman Hiik(imeti gazeteleri, Siyonizm
idealinin her haliikarda ancak Tiirk Devleti'nin smirlar1 i¢cinde ve ancak ilgili tiim giiglerin is
birligi ile gerceklesebilecegini Yahudilere bildirmekteydi. Bu nedenle, Alman sansdlyeleri
tarafindan birka¢ kez formiile edilen barig kosullarinin siirdiiriilmesi, Filistin’in Yahudilerin,
Araplarin ve Ermenilerin kaderini kendisi belirlemesi gereken Tiirkiye'ye iade edilmesi
gerekiyordu.”? Alman diplomatlar, “Kudiis diplomatik yollarla Tiirkiye'ye iade edilecekse,
Hristiyanlara, Araplara ve Yahudilere bazi tavizler verilmesi gerektigi”, goriisiindeydi. Szilassy’ye

17 Ahmet Asker, “I. Diinya Savasinda Ittihat ve Terakkinin Siyonistler ile Uzlasma Gabasi: Osmanli-israil Birligi Projesi”, Akademik incelemeler Dergisi),
11/2 (2016), s. 102.

8 Colak, agm., s. 175.

9 Friedman, “The Austro-Hungarian Government and Zionism” s. 236.

2 Kieser, age., s. 359-360.

21 Colak, agm., s. 179.

2 \Weltmann, agm., s. 265.

2% CDA/BOA. HR. SYS. 2453-66 M-31-05-1918.
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gore Kont Bernstorff bu gortisii Tiirk HiikGimetine kabul ettirmeyi basarmisti ve sonug olarak
Yahudilere “Filistin’e gog¢ Ozgiirliigiinii ve belli bir 6zerkligi garanti eden baglayic1 bir
protokol”, vermeye hazirdi. Bunun karsiliginda Tiirkler, demiryollarinin ingasi, Yafa’da liman
insas1 ve sulama projesi gibi mali ve ekonomik avantajlarin yani sira siyasi avantajlar da
bekliyordu.?* Uluslararasi Sosyalist Biiro Hollanda-Iskandinav Komitesi sekreteri Camille
Huysmans; “Tiirkiye'nin muhtemelen Ingiliz deklarasyonunun yarattigr durumla hesaplasacagim”
belirtirken, goriismelerde bulundugu siyaset¢i Nissim Mazliyah'in goriislerinden
bahsetmistir. Huysmans’a gore Mazliyah; “yaz aylarinda, Tiirkiye'deki Yahudilerin iilkede tam
haklara sahip oldugunu, ancak Tiirkiye'nin diger iilkelerdeki Yahudilere karsi hicbir yiikiimliiliigii
olmadigin ilan etmisti. Bu sefer artik o kadar diismanca davranmiyordu. Balfour’un Deklarasyonu
hakkindaki goriislerini sordugumda, Tiirk Hiikiimetinin barig kongresine diismanlik beslemeden ve tiim
konularda tarafsiz bir sekilde katilacagr ve Yahudi sorunu ve Filistin konusunda da tartismaya agik
oldugu izlenimine sahip oldugunu, Tiirkiye nin uzlagmaz oldugu tek bir konu oldugunu, o konunun da
teslimiyet sorunu oldugunu séyledi.” Camille Huysmans ayrica; “her ne olursa olsun, Tiirkiye,
Filistin’in  sahibi olarak kalmaya devam ederse, kendisini her firsatta engelleyen Yahudi
kolonizasyonuna karg: tutumunu tamamen degistirmek zorunda kalacaktir.”? diyerek bu konudaki
gortislerini ifade etmistir.

Berlin’deki Siyonist Yonetimin politikasi, Balfour Deklarasyonu’'ndan sonra bile tarafsizlik
ilkesine dayanmaya devam etmistir. Ocak 1918de savasin nihai sonucu heniiz
belirlenmemistir. Dahasi, Avrupa Konferansi geleneginde geleneksel bir baris konferansinin
yapilacagl varsayilldigindan, Merkezi Giiglerin destegi alinabilirse Siyonist davanin biiyiik
Olclide giiglenecegi diisiiniilmiistiir. Siyonist baris konferans: taleplerinin tam olarak ne
olacagina heniiz karar verilmemistir, ancak bazi hazirlik ¢alismalar1 yapilmistir. Bu
diistincelerin bir sonucu olarak, Siyonist Yonetim Ocak 1918'de Tiirklerin miizakere
tekliflerine yanit vermistir.?¢ Talat Pasa, 23 Ocak 1918’de Berlin’deyken, Filistin’de bir go¢ ve
kolonizasyon sirketinin kurulmasina iliskin ayrintilar1 Babiali’yle goriismek tizere bir Yahudi
heyetini Istanbul’a davet etmistir.? Bu davet iizerine Istanbul’a gelen cesitli Yahudi
cemiyetlerinin delegeleri Talat Pasa tarafindan kabul edilmistir. Yapilan goriismede delegeler,
komisyonun ¢alismasmnin Osmanli egemenligi altinda ve Osmanli Imparatorlugu
cercevesinde pekala gerceklestirilebilecek olan Yahudi 6zlemlerini tatmin edebilecek bir
projenin hazirlanmasina yol agacagina dair kesin umutlarini ifade etmiglerdir.?

Talat Pasa’'min Yahudi orgiitlerinden olusan bir heyeti, gog, Filistin’de toprak alimi ve
ozerklik konularinda goriismeler yapmak {izere Istanbul’a davet etmesi Kopenhag’daki
elgilikte gorevli Ingiliz askerd atagesi Albay Wade’e gore, Tiirklerin Filistin Yahudi hareketinin
kendileri icin tasidigi 6nemi anlamaya basladigini gosteriyordu. Mayis 1918 gibi gec¢ bir
tarihte, Almanya’nin Filistin’de Tiirk egemenligi altinda 6zerk bir Alman-Yahudi Devleti
kurma niyetinde oldugu soylentileri dolasiyordu. Bu hamlelerin etkisi sadece Londra’da degil
Kudiis'te de hissedildi. Siyasi isler Sefi General Gilbert Clayton, Askeri Idare Sefi General
Money’e “Savas Kanunlar1 ve Usiilleri"ne daha liberal bir yorum getirmesini tavsiye etmek
zorunda birakt, zira Siyonist politikayla bagdasmayan kurallara ¢ok kat1 bir sekilde uyulmasi
Siyonist hareketi Amerika’nin, hatta Almanya’nin tarafina atabilirdi. Bu da “Ingiliz yanlst

2 Friedman, “The Austro-Hungarian Government and Zionism” s. 240-241.
% CDA/BOA. HR. SYS. 2333-1 M-03-05-1918.

% \Weltmann, agm., s. 268.

27 Friedman, “Germany, Turkey, and Zionism”, s. 392.

% CDA/BOA. HR. SYS 2637-3 M-03-11-1919.
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Siyonizm'e ve ayni zamanda Baris Konferansi'nda Ingiliz Filistin'i lehine Siyonist niifuz saglama
umuduna... 6liimciil bir darbe indirecektir...”?

Bildiri 6ncesi Almanya ve Avusturya Macaristan’da var olan Musevi kurumlarinin
delegeleriyle, Osmanl Hiik(imeti arasinda Musevilerin Filistin’de iskanlar1 meselesi hakkinda
onemli goriismeler yapilmistir.*® Sadrazam Talat Pasa, Filistin’e serbest gog, ekonomik firsat
ozgurliigii, Yahudilere yerel 6zyonetim ve Yahudi kiiltiiriiniin serbestce gelistirilebilecegini
vaat etmistir, ancak tiim goglerin, elbette, su an icin tilkenin 6ziimseme kapasitesinin dogal
smirlar iginde tutulmasi gerektigini sart kosmustur. Bu Tiirk Deklarasyonu 5 Ocak 1918
tarihinde Alman Hiikimeti tarafindan Disisleri Bakanlig1 Miistesar Yardimcisi araciligiyla
resmen onaylanmistir.® Bildiride Talat Pasa'min; “Musevilerin Filistin'e yerlesiminin Osmanl
Imparatorlugu'nun énemine ve yararina inanms olan Hiikiimetimiz; kendi hiikiimranlik haklar: ile
celismedigi ve Musevi olmayan niifusun haklarini rencide etmedigi siirece onu (Musevi merkezini)
himayesi altina almak ve biitiin imkanlar: ile desteklemek arzusundadir.” sozleri kaleme alinmis ve
yine Pasa’nin kendi emri ile Musevi merkezi ibaresi, “bir dini Musevi merkezi” olarak
degistirilmistir.’?

Yahudi delegelerden Leopold Perlmutter ile Talat Pasa'nin iizerinde anlastiklari ve
Osmanli Hitkimetinin yayinlayacagi resmi agiklamanin orijinal metninde, “Milli ve Dini
Musevi Merkezi”, tanimlamasi yer aliyordu. Talat Pasa bu ifadeyi degistirerek “Filistin’de
Musevi Dini Merkezi”, haline getirmistir. Talat Pasa’nin bu tutumu Perlmutter’e gore bu koklii
bir degisimdi ve hem kendisinin hem de Yahudi delegasyonundaki diger tiyelerinin bundan
haberi yoktu. Bu degisim ancak, Yahudi delegasyonundaki biitiin {iyelerin onay1 alindiktan
sonra kabul edilebilirdi.*® Ayrica bu merkezin Osmanli Hiikimetinin himayesi altinda ve
Osmanlh Imparatorlugu kanunlarina bagh olacak sekilde var olacagini da belirtmistir.

1918 yili sonlarinda, Yahudilerin Osmanl {ilkesindeki konumunu, Yahudi gogii ve
kolonizasyon faaliyetlerini yeniden belirleyen maddelik ayrintili bir taslak olusturulmustu.
HiikGimet taslagin hayata ge¢mesi i¢in Yahudilere yonelik 3 maddelik yasal bir diizenleme
yapacakti. Osmanli topraklarinda yasayan Osmanli vatandas: Yahudilere, yasa dniinde esit
davranilacak, yabanci uyruklu Yahudilere de herhangi bir ayrimcilik uygulanmayacak,
Yahudilere yonelik uygulanan baskilara son verilecektir. Filistin, ayr1 bir vilayet olacak, bu
vilayetin bagkenti Kudiis olacaktir. Vilayet sinirlari; giineyde Misir’dan kuzeyde Banias nehri
ile bugiin Liibnan sinirlari iginde yer alan deniz kiyisindaki Sur kenti arasindaki ¢izgiye kadar
uzanacaktir. Vilayetin dogu-bati sinir1 ise Hicaz demir yolunun batisindan Akdeniz’e kadar
olan bolgeyi kapsayacaktir. Tiirkge ve Arapcanin yani sira branice de resmi dil olarak kabul
edilecektir. Yahudilerin mahkemelerde Ibranice savunma yapmasi igin terciiman kullanmalar1
serbest olacaktir. Yahudi okullarinda, derneklerinde, gazetelerinde ve diger kurumlarinda
hicbir engelle kargilasmadan Ibranice kullanilabilecektir.®

Talat Paga’min beyanati ikddm gazetesinde; “Talat Pasa’min Siyonistler lehine bu durumu
beyanat ile aciklamasinda miittefiklerinden ozellikle savast kaybetmek istemeyen Almanya'nin etkisi
olmustur. Oyle ki, Ingiltere'nin ilan ettigi deklarasyonun yalan ve bir aldatmacadan ibaret oldugu,
cesitli devletlerde bulunan Yahudilerin muhabbetlerini kazanmak ve onlari kendi taraflarina cekmek icin
Ingiltere tarafindan ortaya ¢ctkarilan bu duruma Almanya'nin engel olmast gerektigi ve Almanya'nin
her seyin farkinda oldugu, Almanya’nin Siyonizm hakkindaki liitufkdrli§imin da biitiin Yahudilerin

2 Friedman, “The Response to the Balfour Declaration”, s. 113-114.

% “Filistin'e Musevi Muhaceratr”, ikdam, 3 Eylil 1918, s. 1.

3 lsrael Cohen, A Short History Of Zionism, Frederick Muller, Londra 1951, s. 76.

%2 Mim Kemal Oke, Kutsal Topraklarda Siyonistler ve Masonlar Ihénetler... Komplolar... Aldatmalar..., Gag Yayinlari, Istanbul 1990, s. 333-334.
3 Colak, agm., s. 188.

% “Filistin'e Musevi Muhaceratr”, ikdam, 3 Eylil 1918, s. 1.

35 Asker, agm., s. 108.
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malumu oldugu ™3¢, dile getirilmistir. Talat Pasa'nin ilan ettigi beyanati Alman Hiik(imetinin
arzusu ile giindeme getirdigi belirtilmistir.

Talat Pasa Deklarasyonu Siyonistlerin yayin organi olan Palestine gazetesinde; “Talat Pasa,
Filistin’in Yahudilere bir merkezi dini olmasindan bahsediyor. Halbuki buras eskiden beri her zaman
bizim merkezi diniyemiz oldugu gibi, Hristiyanlarinda, Miisliimanlarinda dini bir merkezleridir. Yani
Talat Pasa’nin soyledii soz bize vaat ettigi seyden ziyade bizden men eyledigi haklar nokta-1 nazarindan
sayan-1 ehemmiyettir. O bize ancak Filistin’de dini bir merkez tesisine miisaade ediyor. Ve Filistin’in
mill? bir vatanmimiz olmasin reddediyor. Evet, Talat Pasa Siyonizm'i milli bir hareket olarak tanimuyor.
Yahudi milletinin mevcudiyetini inkdr ediyor.” Talat Pasa’nin takip ettigi bu siyaset, Siyonistler
tarafindan Talat Pasa'min birkag bos ve yalan vaatle Ingiltere'nin Siyonistler lehine giristigi
hareketin 6niinii kesmek istegi olarak algilanmustir. “Esasen Jon Tiirkler'in takip ettikleri siyaset,
Memalik-i Osmaniye’deki anasir1 (azinlik, millet) hareketi milliyelerini izaleyi (ortadan kaldirmak) ve
bazen de onlardan istifadeyi icap ediyor. Biz sarahaten (agik¢a) beyan ediyoruz ki Siyonizm Filistin’deki
Yahudilerin hukuku milliyelerine sahip olmalar: noktasinda israr eder ve Yahudilerin milliyetini yahut
Filistin’deki hukuk-1 milliyelerini inkdra varan her tiirlii siyaset ve projeleri siddetle reddeyler.”>
seklinde yer almistir.

Bildiri sonrast Haham Horovic ise; “Sadrazam Hazretlerinin Filistin’e gocle ilgili son
aciklamalart Yahudiligin genis cevrelerinde biiyiik memnuniyet yaratti. Ozellikle Filistin’de calismay:
dini hukukun ngordiigii kutsal bir gorev olarak goren geleneksel Yahudilik, bu kutsal gelenekler lehine
yapilan bu yardimsever tezahiirii memnuniyetle karsilamaktadir. Sadrazam Hazretlerinin yiice
Imparatorluk Hiikiimeti adina bu calismanin sadakatini onaylama nezaketini gostermesi, ozellikle
genelde Dogu Avrupa’nin ve ozelde Polonya’nin kalabalik sehirlerinde yasayan Yahudiler icin bu yonde
bir tesviktir. Muhtemelen Osmanli Imparatorlugu Yiiksek Hiikiimetinin nazik davetini ilk kabul eden
onlar olacaktir.”38 sdzleriyle memnuniyetini dile getirmistir.

Goritldigii tizere ancak Balfour Deklarasyonu yayimlandiktan sonra Osmanlh Hiitk(imeti
ile Siyonist Organizasyon arasinda miizakereler baglamistir. Bu miizakereler, Osmanli'nin
Balfour Deklarasyonu'nun kamuoyu tizerindeki etkisine kars1 koyma arzusu ve Siyonistlerle
yapilacak bir anlagsma yoluyla Osmanl Hiik(imetinin Baris Konferansi'nda Filistin"in Osmanl1
yonetimine geri verilmesi talebini gliclendirme arzusundan kaynaklanmustir. Yine de
1918’deki bu miizakerelerde bile Siyonistlerin “Ulusal Yurt” tabiriyle Filistin’de siyasi
ozerkligi talebine higbir taviz verilmemistir. Alman Hiik(imeti de Balfour Deklarasyonunun
etkisine karsi koymak icin nedenlere sahipti ve Osmanli'y1 politikasin1 degistirmeye ikna
etmek icin gayri resmi ¢abalarin bir dereceye kadar yogunlastirdi. Ancak Alman Hiikimeti
Siyonist meselesini Osmanli Imparatorlugu'na baski yapmay1 hakli ¢ikaracak kadar dnemli
gormiiyordu. Ayni zamanda Alman Hiik(imeti, Siyonist hareketin eninde sonunda Alman dis
politikasinin amaglar1 dogrultusunda kullanilabilmesi i¢in Siyonist Organizasyon ile gayri
resmi temaslari siirdiirmeye istekliydi. Bu tiir gayri resmi goriismeler, gelecekte, muhtemelen
savastan sonra, bdyle bir is birligi i¢in kosullar olusmasi halinde, Siyonist hareket ile Almanya
arasinda is birligi i¢in zemin hazirlamaya hizmet edebilirdi.*

Siyonistler tarafindan bu durum; “Filistin’e nakledilen Yahudilerin Almanya ile siirekli iligki
icinde olmalar: kagimilmazdi, ¢iinkii bu iligkiler zaten mevcuttu ve her iki tarafin da bunlar
siirdiirmekten baska yapacak bir seyi yoktu”#, seklinde degerlendirilmistir. Siyonist hareketin
merkezinin Berlin’de oldugu, Siyonist kongrelerin resmi dilinin Almanca oldugu ve Dogu
Avrupali Siyonistlerin bile Alman felsefesi ve edebiyatina kayda deger bir ilgi gosterdigi

% “Yahudi Hilkimeti ve Arz-1 Filistin®, ikdam, 7 Temmuz 1918, s. 1.

7 “Siyonistler ve Filistin'in istikbali”, Sebiliirresad, 24 Temmuz 1918, s. 212.
38 CDA/BOA. HR. SYS. 2333-1 M-03-05-1918.

39 Weltmann, agm., s. 269.

4 CDA/BOA. HR. SYS 2334-32 M-10-03-1918.
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dogruydu. Tiim bunlar yabanci politikacilar ve basin arasinda Siyonizm’in bir Alman 6rgiitii
oldugu ve Dogu’da Alman ¢ikarlarina hizmet ettigi gibi yanlis bir izlenim yaratmistir. Ancak
politik olarak Siyonistlerin &zellikle Alman yanhsi degildiler. Daha g¢ok Ingiltere’ye
meyilliydiler ¢iinkii oradaki Yahudiler esit vatandashik haklarina sahipti. Filistin’de ise
kendilerini sadece bir giice baglamak istemiyorlardi ve kendilerini geldikleri {ilkelerin
korumasi altina sokmayi tercih ediyorlardi.#! Bu nedenle ikincil diizeyde yapilan bu diizensiz
ve son derece gayri resmi goriismeler ile 1916 gibi erken bir tarihte baglayan Ingiliz-Siyonist
miizakereleri arasinda hicbir baglanti yoktu. Oyle goriiniiyor ki Ingiltere Hiikimetini Balfour
Deklarasyonu'nu yayinlamaya iten sebeplerden biri Ingilizlerin Sykes-Picot anlasmasindan
duyduklar1 memnuniyetsizlikti. Deklarasyonun zamanlamasinin Filistin’deki Ingiliz
saldirisinin yenilenmesiyle ayni zamana denk gelmesi, Ingiliz-Fransiz rekabetinin Ingiliz
kararinda onemli bir rol oynamis olabilecegini gostermektedir.*

1918 Eyliil ay1 sonunda, Kuzey Filistin'in Ingiliz askeri isgali altina girmesiyle birlikte,
Talat Pasa’nin Deklarasyonu pratik degerini yitirmistir.** 1918 yili Eyliil ay1 i¢indeki askeri
gelismeler Birinci Diinya Savasi'ni Itilaf Devletleri'nin kazandigini netlestirmistir. Osmanl
ordusu Filistin-Suriye boélgesini bosaltarak Halep’in kuzeyine kadar c¢ekilmis, Filistin
bolgesinin kontrolii ise tamamen Ingiltere’ye gecmistir. Bu gelismeler sonucunda Talat Pasa
HiikGimeti 8 Ekim 1918 tarihinde istifa etmistir.** Talat Pasa’nin istifasinin ardindan Osmanl
Imparatorlugu tarafindan Mondros Ateskes Antlasmasi imzalanarak yiiriirliige girmis,
Mondros sonras1 Anadolu’da baslayan isgallere karsi ise Anadolu’da biiyiik bir direnis ve
orgiitlenme donemi baslamistir. Filistin ise Osmanli kuvvetlerinin ¢ekilmelerinin ardindan
bolgede kurulan Ingiliz Askeri Yonetimi altinda gelecegini sekillendirecek yeni bir dénemi
yasamaya baglamistir.

Sonug¢

Sonug olarak Osmanl Hiik(imeti'nin, Balfour Deklarasyonu ilan1 sonrasindaki ilk tepkisi
gerceklesmesi muhtemel olan Kudiis'iin isgale ugramasinin oniine ge¢gmeyi istemek olmustur.
Ayrica Osmanhi Hiikiimeti Filistin’in kaybedilmemesi ve Ingiltere tarafindan Filistin’de
kurulmasi planlanan Yahudi Hiik(imetinin engellenmesi i¢in de bolgedeki askeri harekatlarin
yogunlagtirilmasi emrini vermistir. Ingilizler tarafindan isgal edilen bu topraklarin savag sona
ermeden vaatlerle dagitilmasi ve miittefiklerinin de bu durumu kabul etmeleri dénemin
basininda da tepki ¢ekmistir. Siyonizm diislincesi Osmanliciik diisiince ve yapisiyla
uyusmamaktadir. Buna ragmen Ingiltere’'nin basta Siyonistler olmak {iizere Yahudiler
tizerinde sagladig1 etkili ve aktif Filistin politikasi sonrasinda Sadrazam Talat Pasa’dan
Almanya’nin da katkilari ile kars1 hamle olarak Talat Pasa Deklarasyonu'nun ilan1 gelmistir.
Ingiltere'nin deklarasyonu ile benzerlikleri bulunan Talat Pasa Deklarasyonu, Yahudiler
tizerinde dikkat dagitma ve sakinlestirici bir etki yapmasma ragmen Siyonist liderleri
etkilememistir. Vaat ettigi deklarasyon metninde Talat Pasa tarafindan, Yahudiler igin
Filistin’e serbest go¢, ekonomik firsat 6zgiirliigii, Yahudilere yerel 6zyonetim ve Yahudi
kiltiiriiniin serbestge gelistirilebilecegi vaatleri siralansa da bunlar Osmanli Hiik{imetinin
Paris Baris Konferansi’'nda Filistin’in Osmanli yonetimine geri verilmesi talebini giiclendirme
arzusundan kaynaklanmistir. Bunun disinda Siyonistlere Filistin’de bir Yahudi Yurdu
kurulmasi konusunda taviz verilmemistir.

4 Friedman, “Germany, Turkey, and Zionism”, s. 167-168.

42 \Weltmann, agm., s. 269.

4 Friedman, “The Austro-Hungarian Government and Zionism” s. 242.
4 Colak, agm., s. 189.




14/30 « ULUSLARARASI TARIH ve SOSYAL ARASTIRMALAR DERGISI TARIHIN PESINDE « 152

KAYNAKLAR

A. Arsiv Belgeleri

TC. Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri Baskanligt Osmanli Arsivi (CDA/BOA.), Hariciye
Nezareti, Siyasi (HR. SYS.), 2443-8. M-08-11-1917; 2333-1 M-03-05-1918; 2453-66 M-31-05-
1918; 2334-32 M-10-03-1918; 2637-3 M-03-11-1919.

B. Gazeteler

“Yahudi Hiiktimeti ve Arz-1 Filistin”, ikdém, 7 Temmuz 1918, s. 1.

“Filistin’e Musevi Muhacerat1”, ikdim, 3 Eyliil 1918, s. 1.

“Siyonistler ve Filistin'in Istikbali”, Sebiliirresad, 24 Temmuz 1918, s. 212.

C. Kitaplar, Makaleler

ASKER, Ahmet, “I. Diinya Savasinda Ittihat ve Terakki’nin Siyonistler ile Uzlagsma Cabasi:
Osmanli-Israil Birligi Projesi”, Akademik Incelemeler Dergisi (Journal of Academic Inquiries),
11/2 (2016), s. 97-115.

COHEN, Israel, A Short History Of Zionism, Frederick Muller, Londra 1951.

COLAK, Mustafa, “Alman Siyonistleri ve Sadrazam Talat Pasa: Yahudilere Yurt Bulma
Meselesi”, XVIII. Tiirk Tarih Kongresi Kongreye Sunulan Bildiriler, C. V: Go¢ ve Iskan-Iktisat
Tarihi- Vakiflar Tarihi, Hazirlayanlar. Semiha Nurdan — Muhammed Ozler. Ankara:
Atatiirk Kiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 35 (2022), s.
173-191.

FRIEDMAN, Isaiah, “The Austro-Hungarian Government and Zionism: 1897-1918
(Continued)”, Jewish Social Studies, 27/4 (1965), s. 236-249.

FRIEDMAN, Isaiah, “The Response to the Balfour Declaration”, Jewish Social Studies, 35/2
(1973), s. 105-124.

FRIEDMAN, Isaiah, Germany, Turkey, and Zionism 1897-1918, Clarendon Press, Oxford 1977.

KARA, Refik, Siyonizm ve Filistin Trajedisi, Yarin Yayinlari, Istanbul 1986.

KIESER, Hans-Lukas, Talaat Pasha Father of Modern Turkey, Architect of Genocide, Princeton
University Press, Princeton & Oxford 2018.

OKE, Mim Kemal, Kutsal Topraklarda Siyonistler ve Masonlar Ihénetler... Komplolar... Aldatmalar...,
Cag Yayinlari, Istanbul 1990.

SANDER, Oral, Siyasi Tarih: llkcaglardan 1918’e, Imge Kitabevi, Ankara 2020.

SEGEV, Tom, One Palestine Complete Jews and Arabs Under The British Mandate, (Cev. Haim
Watzman), Metropolitan Books-Henry Holt and Company, New York 2000.

SPANGLER, Eve, Understanding Israel/Palestine: Race, Nation, and Human Rights in the Conflict,
Sense Publishers, Rotterdam 2015.

WELTMANN, Saadia E., “Germany, Turkey, and the Zionist Movement, 1914-1918", The
Review of Politics, 23/2 (1961), s. 246-269.






