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SULTAN, ULEMA VE HUKUK: ULEMANIN
MUSADERE UYGULAMASINA MUHALEFETI

Abdullah BAY*

Oz
Ozel miilkiyetin bedel 6demeksizin devlet miilkiyetine gegirilmesi olarak tanimlanabile-
cek miisadere, Osmanli devletinde merkezi idareye kazandirdig: gesitli avantajlari sebe-
biyle genis sekilde uygulanmustir. En basta gelen avantaji, merkez ve tasrada giderek
giiclenen ailelerin ekonomik ve siyasi giiciinii ya denetim altina alabilmeye ya da tama-
men ortadan kaldirarak kontrolii saglamaya imkan vermesiydi. Bu avantajindan dolay1
devlet miisadereye gittikce daha ¢ok bagvurmaya bagladi. Devletin yeni miisadere uygu-
lamalaryla fslam hukukunun siirlarin zorlamaya baglamast, devlet adamlar ve zellik-
le ulema arasinda hognutsuzluklara ve ardindan giiglii olmasa da muhalefete yol agt.
Eskiden beri var olan bu ciliz mubhalif kesime XIX. yiizyilda yeni gerekgelerle hariciye
biirokratlar1 da katildi. Bu aragtirmada, miisadere uygulamasi ve padisahin miisadereye
yaklagim hakkinda genel bilgi verildikten sonra ulema ve biirokratlarin gosterdikleri
tepkiler, tepkilerin sebepleri ve gerekgeleri incelenecektir.

Anahtar Kelimeler
Osmanli Devleti, Padisah, Tasra, Miilkiyet

SULTAN, ULAMA AND LAW: ULAMA’S OPPOSITION
AGAINST CONFISCATION

Abstract
Confiscation, which can be defined as sequestering one’s properties by the state without any pay-
ment, were employed frequently by the Ottoman Empire as it brought certain advantages to the
centralized administration. The most striking of them is that it gives an opportunity to take the
control of the economic and political power of the families that growing stronger in the urban and
rural areas. For this reason, it became a fashionable method in time. Officials, especially the ulama,
disapproved and opposed such regulations as they thought that these new confiscation decisions
went beyond the Islamic limits. The bureaucrats of the foreign affairs joined to this tiny group in
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the 19" century for several reasons. In this research, after general information relating the proce-
dure of confiscation, the padishahs’ approach to confiscation is given, the reactions of the ulama and
the bureaucrats as well as their reasons are investigated.
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GIRIS

Miisadere, devlet gorevlilerinin kendilerine tahsis edilen mirf mallardan
elde ettikleri malvarhklarinin tamaminin veya bir kisminmn kargiliksiz ola-
rak hazineye aktarilmasina denir!. Tarih boyunca diinyanmn farkli devletle-
rinde yaygm olarak tatbik edilen miisadere, Islam tarihinde ilk defa Halife
Omer zamaninda uygulanmis, Abbasiler zamaninda ise kurumsallagmustir.
Eyyubiler ve Gazneliler zamaninda da uygulanan miisadere, Anadolu Sel-
cuklularmda da goriilmektedir. Sultan Alaeddin Keykubad merkezi otorite
icin tehdit olarak gordiigii beylerin niifuzlarim kirmak amaciyla beyleri
oldiirterek mallarmi miisadere ettirmistir?.

Miisadere, Osmanli devletinde de yaygin olarak uygulanmistir. Osman-
lida miisadere uygulamasma bariz bicimde ilk defa Musa Celebi zamaninda
rastlanmaktadir. Fetret devrinde kardesi Siileyman Celebi'yi ortadan kaldi-
rip tahta gecen Musa Celebi merkezi otoriteye tehdit olarak gordiigii bazi
zengin beyleri Oldiirterek mallarmi miisadere ettirmistir’. Buna karsihk,
devlete isyan eden Seyh Bedreddin’in malvarhgma dokunulmamas: ulema-
ya karg1 bir hassasiyetin varhgi gosterirt. Fatih doneminde Candarh Halil
Paga’nin mallar1 ihanetle suc¢lanarak miisadere edilmis, ancak mallarinin bir
kismi daha sonra varislerine teslim edilmistir. Miisaderede pasanin yakmn
adamlarmdan Yakup ve Mehmed pagalarm servetlerine de el konulmugtur>.
Bundan sonra miisadere, giderek artan bir oranda zengin devlet adamlarma
kars1 uygulanan bir ceza tiirii olarak varhgini devam ettirmistir.

1 Baz! incelemelerde zikredilen “*haksiz yere” kelimesi 6zellikle kullanimamistir. Cengiz Tomar, ‘Misédere’, DIA, 32,
istanbul 2006, s.65-66; Hasan Yiiksel, Vakif-Miisadere ili§kisi”, Osmanli Aragtirmalari, XII, istanbul 1992, 5.399-424;
Sevgi Gill Akylmaz, “Osmanli Devietinde Yonetici Sinif Agisindan Miisadere Uygulamasi’, Gazi Universitesi Hukuk
Fakiltesi Dergisi, Xll, 2008, 5.389-420; Tuncay Octin, “Osmanli Devietinde Miisadere Uygulamalari”, Osmanli, 6, (Ed.
Giiler Eren), Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 1999, 5.371-383.

2 Hiiseyin Esen, ‘Islam Hukuku Agisindan Miisadere’, DEU llahiyat Fakiiltesi Dergisi, XV, Izmir 2002, 5.189-223; ibn-i
Avidin, Reddii’-Muhtar Ale’d-Diiil-Muhtar, XII, (Ter. Mehmet Savasg), Samil Yayinlari, istanbul 1985, 5.35-36; Miisa-
dere uygulamasi bazi farkliliklar gosterse de diinyanin farkli devietlerinde yaygin olarak tatbik edilmistir. Roma'da uy-
gulanist igin bk. Tolga Ersoy, “Justinianus Ddneminde Miisadere Uygulamalarr’, Prof. Dr. Belgin Erdogmus'a Armagan,
(Der. M.Murat inceoglu), Der Yaymlar, Istanbul 2011, .93-104; ilk Miisliman Tiirk devlelerinde ve Selguklularda mii-
sadere uygulamasi igin bk. Selim Kaya, “Selguklu Devietlerinde Miisadere Uygulamalart”, KSU Sosyal Bilimler Dergisi,
C.2,(2)-2005, 5.53-59.

3 Mehmet Ali Unal, Osmanli Tarih Sazliigi, Paradigma Yaymcilik, istanbul 2011, 5.502; “.Rumeli beylerinden be-nam
maldar beyleri tutup heldk edip malini almaga bagladi. Hatta Divan'da otururken maldar beylerden ve pasalardan ki-
mesne gorse “Sol arada filori kokar” deyip éldirip malini alirdi”. Mehmed Negri, Kitab-1 Cihan-niim4, II, (Yay. Faik Re-
sit Unat, Mehmet A. Kéymen), TTK, Ankara 1995, 5.489.

4 Solak-z&de Tarihi, I, (Haz. Vahid Gabuk), TTK, Ankara 1989, 5.583; Nesri, age., /I, 5.546.

5 Ahmet Mumcu, Osmanl Devietinde Siyaseten Katl, Seving Matbaasl, Ankara 1985, 5.148; ismail Hakki Uzungarsili,
Osmanli Tarihi, I, TTK, Ankara 1984, 5.219-220; Haksiz yere miisadere edilen mallarin iadesi igin bk. BOA, [E.DH.,
4/343, 7 M 1083/5 Mayis 1672; Diger dmekte, Kutahya naibi Halil Fevzi aleyhinde yapilan sikayetler izerine mallari
misadere edilmis, ancak sugsuz oldugu anlagilinca mallar geri teslim edimistir. BOA, C.ADL., 56/3355, 10 Ra
1224/25 Nisan 1809.




' ’ \J:% 4 THE PURSUIT OF HISTORY INTERNATIONAL PERIODICAL FOR HISTORY and SOCIAL RESEARCH « 917

MUSADERE UZERINE HUKUK{ BIR DEGERLENDIRME

Miisaderenin tarihi seyri hakkinda tespitlerde bulunabilmek igin fetva
gerekgelerinde gerceklesen degisimi incelemek gerekir. Bu inceleme bize
kurumun gegirdigi evrelerin her asamasma iliskin 6nemli bilgiler sunacak-
tir. Uygulamanm hukuki dayanaklarmin yer aldigi seyhiilislam fetvalar
dikkate almmadan yapilan degerlendirmelerde, tarihgiler miisadere gerek-
gesini devsirme kokenlilerin padisahin kulu sayilmalar1 veya devlet adam-
larmin kendilerine tahsis edilmis mallardan gayrimesru sekilde elde ettikleri
servetin hazineye aktarilmasi olmak iizere iki temel sebebe dayandirmiglar-
dir. Ancak bu tespitlere ihtiyatla yaklasmak gerekir. Ciinkii malvarhklar:
miisadere edilen devlet adamlarmin devsirme, kole veya hiir olmalarmm
teorik dayana@ olmadig gibi, malvarliklarin yasal yollardan elde etseler
bile devletin servete el koyma hakki bulunuyordu. Devlet, devlet gorevlile-
rinin servetlerini hazine mah saydigindan iadesini istemekte, ianeden ka-
¢inmay1 bile miisadereyi gerektiren bir davranis olarak gormekteydi. Orne-
gin, Edirne Bostancibasis1t Hac1 Ahmed Aganin serveti “bu mdkule fevt olan-
larin bi’l-ciimle malik olduklar: emvdl ve esyalar: cdnib-i miri icin zabt olunageldigi
ki‘ide-i mer‘iyye-i devlet-i “aliyye” oldugundan miisadere edilmistir. Nitekim
gerek devlet gorevlilerine yonelik gerceklestirilen genel miisaderelerde,
gerekse ceza uygulamasi olarak gerceklestirilen miisaderelerde ortak nokta,
muhatabm devlet gorevlisi olmasidir®.

Miisaderelerde yapilan biitiin islemler hukuka dayandiriliyordu. Os-
manh hukukgular1 uygulamanin gerekgesini Siigdi (6.461/1068), Serahsi
(483/1090), Tarstisi (6.758/1358) ve Ibn-i Nuceym (6.969/1561) gibi Hanefi
hukukgularnm miisadere hakkindaki benzer fetvalarina dayandirmiglar-
dur”. Osmanlda en erken tarihli miisadere fetvasi sahibi Seyhiilislam Sunul-
lah Efendi fetvasini Tarshsi'ye dayandirmistir. Hanefi hukukgularindan
TarsGisi, Halife Omer uygulamalarma dayanarak halktan zengin kisilerin
malvarhklarinin miisadere edilmesinin uygun olmadigini, ancak vali, kad1
ve katip gibi mallarmi dikkate deger sekilde artirarak zenginlesen, binalar
yaptiran veya sadece biiyiik malvarhgiyla yapilabilecek isleri yapmaya kal-
kisan devlet gorevlilerinin gecinebilecekleri mallar disinda malvarliklarma
el koyarak gorevlerinden alinabilecegine fetva vermistir. Zenginlesmelerini

6 Paul Wittek, “Devshirme and Sharia”, Bulletin of the School of Oriental and African Studies, 17, 2 (1955), s.271-278;
Yiiksel, agm., 5.404-405; Yeniceriler malvarliklarini miras olarak birakabiliyordu. ilgili fetva igin bk. Yenisehirli Abdullah
Efendi, Behgetiil-Fetava, (Haz. Sileyman Kaya, Betll Algin, Zeynep Trabzonlu, Asuman Erkan), Klasik, stanbul
2011, 5.364; Mehmet Ali Unal, “Osmanli imparatorlugu’nda Miisadere’, Tirk Diinyasi Arastirmalar, 49, Austos 1987,
s.101; Ahmet Tabakoglu, Osmanli Méli Tarihi, Dergah, istanbul 2016, 5.538-539; Sadik Emre Karakus, 270 No'lu Edir-
ne Seriye Sicili (H.1216-1217-M.1801-1803), Basimamis Yiiksek Lisans Tezi, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Ensti-
tlist, Elazi§ 2011, s. 279.

7 Es‘ad Efendi, Uss-i Zafer, (Haz. Mehmet Arslan), Kitabevi, istanbul 2005, 5.104-105.
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de hiyanet ettiklerine ve riisvet aldiklarma delil saymistir®. Bu sebeple, Os-
manl devletinde hizlica zenginlesen devlet adamlar1 ¢ogu zaman kmanmais
ve hakli veya haksiz yere mal elde edip etmedigi sorusturulmaksizin riigvet,
zimmetine para gecirme ve ihanet gerekgeleriyle malvarhklarma el konul-
mustur. Miisadere iizerine en fazla atifta bulunulan ikinci hukukgu ise Se-
rahsi'dir. Serahsi, devlet gorevlilerinin aldiklar1 hediyeleri bile riisvet olarak
degerlendirmis ve bunu da miisadereye sebep saymugtir®.

Miisadere, XVIL ylizyila kadar benzer gerekgelerle gerceklestirilmistir.
Ancak, Seyhiilislam Sunullah (6.1021/1612-13) Efendi tarafindan ilk defa
Klasik bigiminden farkl igerige sahip bir fetva verilmistir. “Serhadd-1 fslﬁmiye
kdd‘mm mfzr icin mu’ayyen olan miicahidin vizifeleri icin su kadar yiiz kese ldzim
ve mithimmat-1 sefer icin dahi su kadar ldzim olub beytii’l-mdlde bu ciimleye kifdyet
eder madl olmamakla Zeyd ve Amr ve Bekr ve Besirde havdss-1 beytii’l-mdlden gelmis
ve erbibr ma’liim olmayub riigvet tarikiyle su kadar mal cem’ olmusg olsa halife-
tu'llah —hullidet hildfetiihii- hazretleri zikrolunan emvdli alub mesdlih-i mezkilreye
sarf etmek megrii’ olur mu? El-cevib Olur”°.

II. Viyana kusatmasi ve ardindan gerceklesen 1710-1718 Avusturya sa-
vaglar1 sirasinda biitge agigmin artmasi gerekgelerin gesitlenmesine yol aga-
rak miisaderenin ulema digindaki biitiin devlet adamlarmna yaygmlastiril-
masma neden olmustur. Hatta olaganiistii mali sartlardan dolay1 devletin
kurulusundan itibaren malvarliklar: miisadere edilmeyen ulemadan kimse-
ler bile askeri simfa dahil edilerek mallar1 miisadere edilmeye baslanmis-
tirll. Bu dogrultuda yiizyilin baginda, devrin sohretli zenginlerinden Seyhii-
lislam Feyzullah Efendinin malvarlig1 miisadere edilmistir'?. Gergeklesen bu
genislemeyle birlikte miisadere tazir cezasi olmaktan ¢ikmis, suglu olup
olmadigina bakilmaksizin devlet adamlar1 ve az ¢ok devletle bag kurmus
olan miiltezimlerin servetlerine el koyma gerekcesine doniismiistiir. Orne-
gin, Kipti cizyedar1 Hiiseyin’in haniminin miisadereye engel olmasi {izerine
padisah yazdig1 hatt-1 hiimayun’da “miiltezim giirihundan oldugu siiretde
mali, miri” nin oldugunu belirtmistir!3.

8 ibn-i Abidin, age., $.35-38; imam Tars{ist hakkinda genis bilgi icin bk. Muharrem Kilig, “TarsQsi, Necmeddin”, DIA, 40,
istanbul 2011, s.114; Mahmud Esad Kalipg!, Klasik Dénem Osmanli Hukukunda Miisadere Kurumu, Basiimamig Y k-
sek Lisans Tezi, istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitisu, istanbul 2013, 5.97-99.

9 Kalipgl, agt., s. 98-99.

10 Sunullah b.Cafer Seyhiilislam, Fetava-y1 Sunullah Efendi, Istanbul Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Hekimbagi
Musa Nazif Efendi Koleksiyon, 34 Sti-Na 20/2, vr.33-34.

1t Unal, age., 5.502.

12 Murat Belge, Osmanli'da Kurumlar ve Kiltiir, istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, istanbul 2008, 5.331.

3 “Defterdar olan Bagbaki Kulu Hiiseyin Aga zimmetinde killi mal-i mirf olup..katl olundu”. Defterdar Sari Mehmed Pasa,
Zilbde-i Vekayiat, Tahlil ve Metin (1066-1116/1656-1704), (Haz. Abdiilkadir Ozcan), TTK, Ankara 1995, s.411; Fehmi
Yilmaz, Osmanl Tarih S6zIigu, Gokkubbe, istanbul 2010, 5.479; Mustafa Nuri Pasa, Netaicu'l-vukuat, |, (Sad.Neset
Gagatay), TTK, Ankara 1992, s.309; Cavit Baysun, “Miisadere”, iA, IX, MEB, Istanbul 1993, s.671; BOA, HAT,,
1387/55111, 29 Z 1203/20 Eylul 1789.
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Gerekgelerdeki degisiklikler XVIIL yiizyilm ilk ¢eyreginde artik savas
masraflarmi karsilamak igin zenginlerin servetlerini miisadere etmenin ola-
gan hale geldigini gostermektedir. Bir yandan seyhiilislamin askeri ve eko-
nomik gelismelere bagl olarak verdigi fetva, diger yandan fslam hukukun-
da devlet bagkanina taninan genis tazir cezasi uygulama yetkisi miisadere
uygulamasmin geniglemesine yardimci olmus, bu durum ise Islam miras
hukukunun uygulanmasim engellemistir!4. Olaganiistii bir devirde Seyhii-
lislamlik gorevinde bulunan Feyzullah Efendi savas sartlarmi onceledigi
fetvasiyla devletin miisadere alanmi genisletmesine yardimci olmustur.
“Serhadd-1 Islimda olan kild'm hifz1 icin mu‘ayyen olan miicahidin vazifelerine bin
yiik akge ldzim olup mithimmat-1 sefer icin dahi yiiz yiik akge ldzim olup beytii’l-
milde ciimlenin eddsinda mani olmagm Hind’e havdss-1 beytii’'l-mdlden gelmis ve
riigvet tarikiyle cem’ olmus hazdin-i emvil olsa halifetu’llah hazretleri zikr olunan
emvdlin ciimlesini bi-kusiir alyp miihimmat-1 sefere ve vezdif-i quzit ve miicahidine
vermek megsrii’ olur mu? El-cevib: Olur, vicibdir, te’hiri mazinne-i vebaldir, Haz-
ret-i Resiil-i Ekrem sallallahii te‘dla aleyhi ve sellem boyle malr beytii’l-mile
vaz’'mdan sonra minber-i seriflerinde ashdb mahzarlarinda emru’llahi celle saniihii
ne idigin beyan edip sonra Cendb-1 Hakk’a tevecciih edip “Ya Rab emrini kullarina
bildirdim mi?” deyu ihtimdm buyurmuslar sonra Hazreti Omer radiya'llahii te‘dla
anh birinden zabt etmek isteyip “Bu mali kanda buldun?” deyip “Heddyddan cem’
oldu” dedikde “Ey Allah diismam kendi halinde dursan sana bu kadar heddyd gelir
miydi?” deyu itdb edip zabt ettiler, sdir sahdbe ve tdbiin ve e’imme-i miictehidin
ciimlesi bu kavli irtizd ve kabul ettiler, guzdt-1 miisliminde boyle muzdyaka olup
dhar yerde mal-1 riisvet boyle mahziin olmak heldl degildir, halife hazretlerine
lazimdr ki tahlis buyurup miistehakkina 15l ile miisdb ve me’ciir ve yevm-i kiydme-
te degin hayir ii mezkilr olalar”15. Devrin olaganiistii sartlarini ve hazinenin

14 Cahit Telci, “Osmanli Devletinde 18. Yiizyllda Muhallefat ve Misadere Siireci”, Tarih Incelemeleri Dergisi, C.XXVI, 2,
Aralik 2007, 5.145-166; BOA, [E.DH., 3/208, 18 L 1099/16 Adustos 1688; Bas muhasebeci Mehmed Hamdi Efendinin
mallarinin misaderesi igin bk. BOA, [EMHF., 1/57,12 L 1099/10 Adustos 1688; Farkli dini gruplara ve mezheplere de
ceza amagl musadere uygulanmistir. “Hudud-1 memleket-i Osmaniye dahilinde ekraddan bir té'ife ifk-i Siddika ve
sebb-i Siddik ve sebb-i Seyheyn ve bugz-1 ashab edip ve bunun emsali kiifrii mcib revéfiz-i acem itikadiyla mu‘tekid
olup nisvanlar zikr olunan itikddat-1 batile ile mu'tekid..El-cevab: Diyarlari dér-1 harb olmaz, lakin téife-i mezbdre izerle-
rine ahkam-1 mirteddin icré olunur’ Genis bilgi icin bk. Seyhiilislam Fetvalari, (haz. Sileyman Kaya ve digerleri), Klasik,
istanbul 2014, .115; Bektasilere de uygulanmistrr. Bk. Ociin, agm., s. 373-381.

15 Benzer bir fetvasi daha bulunmaktadir. Fetava-yi Feyziye, (Haz. Siileyman Kaya), Klasik, istanbul 2009, s.132;
Cinci Huseyin'in mallarinin miisadere stirecini bitin ayrintisiyla nakletmektedir. Mustafa Naima, Tarih-i
Na'imé, IV, (Haz. Mehmet Ipsirli), TTK, Ankara 2007, 5.331-346; Feyzullah Efendi'nin hayatina dair bilgi icin bk.
Ahmet Turek, F. Cetin Derin, “Feyzullah Efendinin Kendi Kaleminden Hal Terciimesi”, [stanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, 23, 1969, 5.204-218; Vak‘aniivis Esad Efendi, devlet adamlarinin malvarlikla-
rinin savas zamaninda miisadere edilebilecedine dair fetvanin Il. Mahmud zamaninda tekrar edildigini aktar-
maktadir. Il. Mahmud zamaninda verilen fetvanin Feyzullah Efendi fetvasiyla benzerligi dikkat cekicidir. “Ricél-i
devletden olup tav4'if-i ‘askeriyyeden bir t&'ifenin re‘isi olan Zeyad, ta‘ife-i mezbireye ‘ulifeleri igiin beytiil-
maldan verilen méalin mikdérini mezbdrlara vermeyip nefsi igiin alikoyup ve s&'ir cah-1 devlet ile su kadar mal
kisb Ui cem’ eylese sultanii’s-selatin padisahimiz hazretleri ol mali bi’l-ciimle ahz edip beyti’l-méla vaz‘ etmege
ser‘an kadir olur mu? El-cevab, olur’. Es'ad Efendi, age., s. 104-105.
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icine diistiigli zor durumu biitiin agikhgiyla yansitan bu fetva padisahin
miisadereye yaklagimm ortaya koymaktadir. Fetva, miisadere hakkini ge-
nigleterek devletin giderek artan oranda muhallefatlar1 savas ve biitge mas-
raflarmi kapatacak bir kaynak olarak gérmesine yol a¢mustir. Fetvalarda
yazilan gerekgeler miisadere sirasinda yazilan emirlerle de Ortiismektedir.
Ornegin, Darbhane Nazir1 Abdurrahman Bey'in serveti “envi“t iltifit-1
sahdneme mazhar olmugken Darbhine emdneti miiddetinde ddima kendi hevd ve
hevesiyle ve halka ‘arz ve ihtisdm ve mukabere ile imrér-1 vakt ediib vdcibe-i ‘uhde-i
me'milriyeti olan darbhine-i ‘amiremin mu’tend mesilihinde teseyyiib ve gaflet ve
miisimaha ederek ..iddihdr eyledigim akceden yigirmi bin keseden miitecdvizini
diizogullart va ba‘z1 “avineleri zimmetlerine...” gecirmek gerekgesiyle miisade-
re edilmistir'®. Hatt-1 hiimayunda en dikkat gekici sey sorusturma yapil-
maksizin elde edilen servetin suglamalara delil yapilmasidir.

XVIIL ylizyiln sonlarma dogru maliyenin uzun siiren savaglar yiiziin-
den zorda kalmast iizerine devlet, uygulamay1 daha da genisleterek ayanlar
ve tliccarlar gibi devletle iliskisi az veya hi¢ olmayan zenginlerin malvarlik-
larma da el koymaya bagladi. Ayanlara yonelik miisaderelerde devlet adam
bag1 yaninda tazirle baglantili gerekgeler kullanildi. Mali cezalarin gerekge-
leri de emirlere itaatsizlik, gorevde ihmal, yonetim islerine karismak, halka
zulim ve eziyet etmek ve bolge halkinin sikayetleri gibi devlete ve topluma
karst islenen suglardan olusuyordu”. Bunlar belgelerde genellikle
“..Ayanhikla fukarddan gasb olunmus olub malimdir dedikleri ciftlikleri, i'Aneten Ii'l-
cihid fakat bir sene cianib-i miriden zabt..” olarak ge¢cmektedir'®. En fazla “hildf-
ri1zd hareketine mebni” veya halka zuliim gerekgcesiyle miisadere gerceklestiri-
liyordu®. Seyhiilislamhigin aksi fetvalarina karsin tiiccarlar gibi ehl-i orf
disindaki zenginler de miisadere kapsamina sokulmaya baglandi. Bu uygu-
lamaya karg1 ¢iktigini gordiigiimiiz seyhiilislamhign ilgili fetvasinda “Bildd-1
Islamiyyede sakin olup cah-1 devlet ile kisb-i mal etmeyip ancak ticdret ile kisb-i mal
eden agniyd yedlerinde bulunan emvilden miizayika yog iken imdid-1 seferiyye
ndmina rizdlarmsiz mallar ahz olunup beytii’'l-mala vaz’ olunmak ser’an cd’iz olur
mu? El-cevdb, olmaz” denilmesine karsin biit¢ce zorunluluklari devleti miisa-
dere uygulamaya mecbur birakiyordu?®.

6 BOA, HAT,, 1313/51166, Tarihsiz.

17 BOA, HH., 524/25595, 29 Z 1233/30 Ekim 1818; Tuncay Ogi]n, “Osmanlilarda Miisadere”, DIA, 32, Istanbul 2008,
5.67-68; Mehmet Geng, Osmanli imparatorlugunda Deviet ve Ekonomi, Otiiken Yayinlari, istanbul 2000, 5.235.

8 BOA, HAT, 266/15418, 4 M 1214/8 Haziran 1799.

9 BOA, C.ML., 34/1558, 27 C 1215/15 Kasim 1800; BOA, C.ML., 365/14956, Evail S 1218/23 Mayis-1 Haziran 1803.

2 Es'ad Efendi, age., 5.104-105; Bu acik fetvaya ragmen kadilarin miisadereye devam etmelerinin sebebi resm-i kismet-
le yakindan ilgili olmalidir. Iigili fetva su sekilde verilmigtir. “Zeya-i miiteveffanin veresesi kibér olup kismet taleb etmez-
ler iken Amr-i kadll tereke-i Zeyd'i cebren tahrir edip vereseden resm-i kismet ndmina nesne almaga kadir olur mu? El-
Cevab: Olmaz’. Seyhiilislam Fetvalari, 3.378.
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XVIIL yiizyilda gittikge kuvvetlenen ve tasrada yonetimi ele gegiren
ayanlara karst merkezi otoriteyi yeniden tesis etme gayretinde olan I
Mahmud'un ekonomik kaynaklara el koymaya baglamasi, siirecin kalci
olmasma sebep oldu. Bu dénemde miisadere, sultana, tasradaki siyasi figtir-
lerin ekonomik ve sosyal haklarmi kisitlamak, merkezi otoriteye rakip olabi-
lecek giiclerin ortaya ¢ikmasimna engel olmak, yerel giicleri 6tekilestirmek ve
mali kriz zamanlarinda hazineye gelir saglamak gibi bircok avantajlar sagli-
yordu?. II. Mahmud’'un dort elle sarildigi miisadere uygulamasmda ¢ogu
zaman ayanlarmn akrabalar1 ve kap1 halk: topluca miisadere halkasma kati-
lip biitiin sosyal gevresi ortadan kaldirilabiliyordu??. Benimsenen bu y6n-
temle Anadolu ve Rumeli’deki ayanlarm niifuzunu biiyiik dl¢iide kirmay:
bagaran II. Mahmud, merkezi otoriteyi yeniden kurdugu gibi 1slahatlar kar-
sisinda olusabilecek direnci de biiyiik oranda ortadan kaldirmistr.

“.1rz-1 devleti sikest etmeye badidir": MUSADERE VE HUKUK

Miisadere {izerine daha Osmanl 6ncesinde baslayan tartismalarda hu-
kukgular uygulamanin Islam hukuku ile bagdasip bagdasmadigi hususun-
da tam bir goriis birligine varamamuislardir. Bu tartismalar sonucunda mii-
sadereyi mali cezalar smifina sokan hukukgular miisaderenin caiz olup ol-
madig1 hususunda tige ayrilmislardir. Hanefi, Maliki ve Safil hukukgularmn
bir kismi1 mali cezalari caiz gormezken, diger bir kismi caiz gormiistiir. Mali
cezalarmn caiz olmadigim belirten hukukgular, bu tiir cezalarm Islam’m ilk
devirlerinde uygulandigini, ancak sonradan yiiriirliikten kaldirildiklarmi
belirtirler. Ayrica, mali cezalarin yapilari itibariyla kotiiye kullanima miisait
olmalar1 da olumsuz tavir takinmalarmda etkili olmugtur. Diger bir kistm
hukukcular ise Hanefi hukukcu Imam Yusuf'un miisadere konusundaki
goriistinii, kotiiye kullanilma ihtimaline karsi suclunun sugundan vazgegc-
mesine kadar smirlandirmislar, bu siire icerisinde malin ancak gegici olarak
miisadere edilebilecegini belirtmiglerdir?.

2 Ayanlara kars! yapilan misaderelere ait ok sayida belgeye rastiamak mimkiindir. Biz yalnizca birkag ek belge
sunmakla yetinecegiz. Sigla Sancagi miitesellimi llyasoglu Ahmed'in akrabalari ve kap halkinin mallarinin miisaderesi
icin bk. BOA, C.ML., 690/28299, 14 N 1194/13 Adustos 1780; Bayindir Voyvodas! ivaz Mehmed Aga'nin mallarinin
misaderesi BOA, C.ADL., 100/6030, 27 $ 1189/23 Ekim 1775; Trabzon Valisi Hazinedarzade Stileyman Pasa'nin
kendisi, akrabalari ve kapi halkinin mallarinin miisaderesi igin bk. TKS, 2099, .50. 14 Ca 1224/27 Haziran 1809.

2 Bazen bitin kapi halki ve akrabalarinin menkul ve gayrimenkullerine de tesmil edilebiliyordu. BOA, HAT., 1253/48461,
29 Z 1229/20 Nisan 1814; Celali Tayyar Pagazade Ahmed Pasain mallarnin miisaderesi igin bk. BOA, [E.DH.,
4/343, 7 M 1083/5 Mayis 1672; BOA, C.ADL., 96/5776, 15 L 1198/1 Eylil 1784; Fatma Mige Gogek, Burjuvazinin
Yiikselisi Imparatorlugun Gokiisi, (Gev. Ibrahim Yildiz), Ayrag, Ankara 1999, 5.130-141.

3 “Devietin yikilmasina sebeptir”. Litfi Paga, Asafdme, Matbaa-i Amedi, istanbul 1326, s.12.

24 Abdurrahman Ceziri, Dort Mezhebe Gére Islam Fikhi, 8, (Mehmet Keskin), Cagr Yayinlari, istanbul 1993, 5.3448;
Mustafa Avci, “Osmanli Hukukunda Para Cezalarr’, Tiirkler, 10, (Ed. Hasan Celal Gizel, Kemal Cicek, Salim Koca),
Yeni Tirkiye Yayinlari, Ankara 2002, 5.91-106.
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Devlet adamlarimin malvarliklarina yonelik genel miisadereler icin ise
hukukgular arasinda fikir birligi vardir. Aralarinda mali cezalar1 caiz gor-
meyen hukukcularm da bulundugu bir¢ok hukukgu bu tiir miisadereleri
“hakkin yerine iadesi” olarak degerlendirmistir. Ebu Yusuf ve Imam
Gazali'nin de i¢inde bulundugu hukukgular yolsuzluk ve riigvetle zenginle-
senlerin malvarhiklarinin sefere ve askere tahsis edilmek sartiyla hazineye
aktarilabilecegini belirtmislerdir. Bu sartlar disinda herhangi bir gerekge ile
0zel miilkiyete veya terekeye el konulmasimna ise izin vermemisler, aksine
malvarhgimn intikalini miras hukukuyla giivence altina alarak saglam esas-
lara baglamislardir?.

Osmanlida miisaderenin gittikge genisleyerek miilkiyet ve miras hakla-
rinin uygulanmasina engel olmaya baglamasi devlet adamlar1 ve ulemanm
da katildig1 énemli tartismalar1 yeniden baglatmistir. Ceza uygulamalariyla
iligkili olarak gorevi ihmal, dinden ¢ikma, tedbir, isyan, kanuna muhalefet
ve kacgakgilik suglarmin islenmesi durumunda miisadere yapilabilecegi hu-
susunda genel bir mutabakat saglanmistir?. Ancak, devlet gorevlilerinin
oliimlerinin ardindan mal varliklariin miisadere edilmesinin miilkiyet ve
miras haklarma aykmr diistiigii konusunda zaman zaman itirazlar yiiksel-
mistir. Bu muhalefet dogrudan miisadere uygulamasimdan ziyade suglunun
ailesi ve akrabalarmi da igine alan ve insanlarin sefalete siiriiklenmesine
sebep olan genel miisadereye kars: yapilmigtir. En erken elestirilerden birini
yapan Kanuni devri vezirlerinden Liitfi Pasa, “ednd bahine ile vezirlerin ve siir
merhiim olan ve hakk-1 eytdm tertib eden mdli ahz sevdisina getiirmeye meyl-i
mdéldan ve mél takribi ile vebdlden gayet sakinmak gerekdir... Zira emvail-i halk: bi-
vech dihil-i mal-i padisahi etmek nefizu billih fend-yi devlete delildir...” diyerek
devlet adamlarmin olur olmaz isnatlarla servetlerinin miisaderesinden ka-
¢milmasi gerektigini tavsiye etmistir?”.

% vergi mensOrlarindaki sartlara ridyet edip etmedikleri, vazifelerini ne sekilde yaptiklari hakkinda sorusturma yaptini-
malidrr. Yaptirdigin teftis sonucunda eger onlarin kétli tutum ve fiilleri sabit olursa o zaman miifettiglere emir verirsin,
onlarin halktan aldiklan mallara haksiz iktisaplara el koyarlar”. Kadi Ebu Yusuf, Kitabi-Harag, (Gev. Ali Ozek), istanbul
Universitesi Iktisat Fakiiltesi Yayinlar, Istanbul 1970, s.182; imam Gazali, ihya u Ulimid'd-Din Terciimesi, 2,
(Cev.Ahmet Serdaroglu), Bedir Yaymlar, istanbul 1975, 5.335-338; Feda Samil Arik, “Tiirkiye Selcuklu Deviet'nde
Miisadere”, Besinci Millelerarasi Tiirkoloji Kongresi (23-28 Eyliil 1985, istanbul), Tebligler Ill. Tiirk Tarihi, 1(1985), s.48.

% Timara mutasarrif Ristem’in timarinin misaderesi igin bk. BOA, AE.,SMHD.1., 163/12344, 29 Z 1146/2 Haziran 1734;
BOA, C.ML., 523/21363, 29 S 1182/15 Temmuz 1768; BOA, HAT., 1138/45298, 29 Z 1221/9 Mart 1807; Kanuna uy-
mayanlarin evlerinin miisaderesi igin bk. BOA, C.SM., 37/1880, 14 L 1229/29 Eyliil 1814; BOA, HAT., 708/33934, 17
Za 1242112 Haziran 1827; Gasp hadiselerine karisanlarin mallarinin misaderesi dmegi icin bk. BOA, AMKT.MVL.,
7/86, 10 R 1264/16 Mart 1848; Genis anlamiyla deviet adamlari tarafindan devlet adina mallarin alinmasi anlaminda
kullanimistir. Omegjin, kaza miidiirii Yakup Ada, Akkaya kazas! ahalisinden Dertopoglu ibrahim'in kizini zorla ogluna
nikahlayarak bitiin mallarini miisadere ettirmistir. BOA, AMKT.DV., 16/69, 29 $ 126520 Temmuz 1849; BOA,
AMKT.MHM., 381/82, 9 M 1284/13 Mayis 1867; Kagak kerestenin misaderesi igin bk. BOA, MV., 12/87, 4 M 1304/2
Ekim 1886; Kagak avcilik yapan avcilarin tiifeklerinin miisaderesi icin bk. BOA, DH.MKT., 1775/128, 14 Ra 1308/28
Ekim 1890; BOA, HAT, 103/4075, 15 $ 1220; BOA, HAT, 103/4075-A, 24 B 1220; BOA, HAT, 192/9414, 29 Z 1204/;
Menteszade Abdurrahim Efendi, Fetava-yi Abdurrahim Efendi, 1, Daru't-Tibaatil-Ma'mdire, istanbul 1243, s. 108.

27 Litfi Pasa, age., s.12.
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XVIIL yiizyillda miisaderelerin artmastyla birlikte elestirilerde de artig
yasanmaya baglamistir. XVIIL yiizyihn ilk ceyreginde defterdarhik gérevin-
de bulunan Sar1 Mehmed Pasa, Liitfi Paga’'nin elestirilerine benzer bigimde,
sugsuz kisilerin mallarma ufak bahanelerle el koyulmamasi, bunun yerine
haksiz kazang siiphesi arastirilarak miisadere yapilmas: gerektigi konusun-
da ulemanin ittifak ettigini belirtmistir. Ayrica Pasa, Darphane gorevlilerin-
den Mustafa’nin mallarimin miisaderesini ise “kendiide ziydde mal-1 mazanne
olmagin bir bahdne ile getiirdiiliip Edirne’de habs ve bi-giinah katl olundu” gunu
belirterek elestirmektedir?®. Naima da sugsuz insanlara uygulanan miisade-
renin ¢irkin bir uygulama oldugunu belirterek benzer goriigleri paylasir®.
Biitiin bu elegtirilerin ortak yonii, haksiz yere elde edilen kazancin hazineye
almabilecegini, ancak sorusturma yapilmaksizin miisadere yapimasmin
hukuka aykir1 oldugunu belirtmesidir.

En siddetli elestiriler III. Selim déneminde yasanmuistir. Rusya ve Avus-
turya gibi iki giiclii devletle uzun siire devam eden savasin Osmanli mali-
yesini alt {ist etmesi iizerine padisah topladig1 mesveret meclisinde soruna
¢oztim bulmaya calismis; ancak basarii olamaymca daha onceki benzer
yollan takip ederek miisadereye bagvurmustur. Bir ¢oziim yolu olarak Os-
manl tarihinde ilk defa zengin tiiccarlarin terekelerine el koymaya basla-
migtir. Ancak doneminde bu uygulamadan dolay1 ulema bagta olmak {izere
devlet adamlarindan ciddi elestiriler gérmeye basladi. Defterdar tarafindan
sadarete yazilan takrirde miisadere uygulamas: agir sekilde elestiriliyordu.
“Kuran-1 Kerimin'de yetimlerin mallarim ahza ta’arruz degil belki takarrubu bile
nehy-i sedid ile men’ buyurmisken miiddet-i vifireden beru mirinin miiziyakast var
denilerek vefit eden miitevemmilce ddemlerin kiffe-i muhallefdt ve emuvil ve esya ve
ciftlik ve ‘akdrlar: canib-i miriden zabt ve tahrir ba’zen bedele kat’ ve ba’zen dahi bild
bedel irade-i hiikkdm ile ciimlesi miriden satilub savulub yetimleri ve sdir vdris-i
ser‘ileri hdib u hésir kaldiklar: ve Furkan-1 Mecid'de olan mirds dyet-i kerimesinin
hiikm-i latifi ba’z1 ahydnda cdri olmadigr ma’liim” oldugunu belirtmektedir®.
Miisaderenin asil amacmi, zamanla bu amacin nasil asildigin ve zararlarmi
anlatan defterdar 6zellikle miras hukukunun uygulanamadigindan sikayet-
¢iydi. Mirascis1 veya hazineye borcu olup olmadigina bakilmaksizin ve dev-
let gorevlisi, esnaf ve miiltezim ayirt etmeksizin zengin olanlarin servetleri-
ne bir bahane ile el koyulmustur. Buna karsilik, devlet adamlarmin yalnizca
varisi yoksa veya hazineye borcu varsa borcu kadar servetin miisadere
edilmesi, geriye kalanimnin varislerine iade edilmesi teklifini sunmustur.

8 Defterdar Sari Mehmed Paga, age., s411.
2 Baysun, “Musédere”, s.669-673.
% BOA, HAT., 1387/55151,29 Z 1210/5 Temmuz 1796.



917 + ULUSLARARASI TARIH ve SOSYAL ARASTIRMALAR DERGISI TARIHIN PESINDE » 11

Gelen bu itiraza kars1 padisah savunma igerikli bir hatt-1 hitmayun ka-
leme alarak elestirilere cevap vermistir. Padisah hatt-1 hitmayununda “madl-1
yetime ta‘arruz eylemek benim hildf-1 mesrebimdir. Ve ma‘dza’llahi te’dla miiddhale
olunduguna bir diirlii rizdm yokdur. Ticdret ve san’at ve hirdsetle tahsil-i mal eyle-
mis ddemlerden her kim vefit eder ise madam ki vdrisi vardir bir akcesi cinib-i
miriye almmasun lakin mendfi’-i devletimi kendiiye me’kel eyleyiib emuvil-i miriye-
den servet kesb eylemis ricil ve kibdrdan vefit eyleyenlerin mil ne benim ve ne
miiteveffinin ve ne vérislerinindir. Ancak beytii’l-mil-1 miislimin ve emval-i miriy-
yedir tamamca alur hifz-1 din u devlet iciin sarf eylerim ve ecddd-1 “izdmum dahi
boyle ederler idi. Eger defterddr ehl-i hakk ise esndf makilelerin terekelerin temhir
eylemesiin yohsa kibdr hakkina fi'l-asl olan mu’dmele” olunacagin belirtmekte-
dir. ftirazlara cevap mahiyetindeki yazisinda, niyetinin kendi emegiyle ser-
vet edinenlerin 6zellikle de askeri smif disinda yer alan tiiccarlarm malna
haksiz yere dokunmak olmadigini, ancak devlet adamlarmin hazineye ait
mallarmin, 6nceki uygulamalara uygun sekilde hazineye almdigmi belirt-
migtir. Buna gore, devlet adamlarma hazineden tahsis edilen paralarla elde
edilen kazanglar, dogrudan hazineye aittir. Dolayisiyla tamamiyla hazineye
aktarilarak devlet ve millet yararma cihat igin harcanir. Burada dikkati ge-
ken husus fetvalarda haksiz yere servet edinmis olma sartinin artik tama-
men devlet adami olma sartma doniismesidir®'.

Bu donemde elestirilere ulema smifina mensup kisiler de katilmustir.
Sikk-1 Sani defterdarlig1 gérevinde bulunmus olan Omer Faik Efendi, gerek-
celi elegtirisinde uygulamaya muhalefet gostermistir. Omer Faik Efendi,
1804 yilinda yapilan mecliste dillendirmeye cesaret gosteremedigi elestirile-
rini “Nizdm-1 Atik fi'l-Bahri’l-Amik” admdaki eserinde kaydeder. Eserinde
devlet gorevlilerinin “evldd u ‘iyal ve ddyinlerine vech-i ser1 iizere ri‘dyet olunub
zariiret-i miriye var diyerek hildf-1 ser’ ve kaniin bi'l-ciimle emval ve esydsini zabtla
vdrislerine bir mikdar sey i'tdstyla iktifd olunmayub deyn-i mirisi var ise ldyiki ve-
cihle ahz ve tahsil ve ma‘ddas: ser’-i serif iizere bild-kustir vdrislerine i'td buyurul-
mak ve vdrisi olmayub bi’l-ciimle mali canib-i miriye ‘did olursa hildf-1 ser’ ve kaniln
dayinleri bi-hasil kalmayub deyni var ise cdnib-i miriden deyni tamamen edd buyu-
rula beytii’ l-mal-1 miislimin hildf-1 ser’ mal-1 mevriis ve yetim malyla mahliit ol-
mayub belki bir akcesi beytii’l-mil-1 miislimine miilhdk buyurulmaya bu stiretle
hem icrd-y1 ser’-i enver ve hem beytii’l-mal-1 miislimini muhafaza buyurmagla r1za-
yt Hakk’a muvifik ‘adalet buyurulmak” gerektigini belirtiyordu®.

3t BOA, HAT., 1387/55151,29 Z 1210/5 Temmuz 1796.

22 (Omer Faik Efendi, divan-t hiimay(in haceganindan ve Beiktas taki Neccarzade Seyh Siddik Efendinin derviglerinden-
dir. Sikk-1 Sani defterdarliginda bulunmustur. Omer Faik Efendi, Nizamu'-Atik fi Bahril-Amik, Istanbul Universitesi Nadir
Eserler Kitliphanesi, Yer No.001(560)"1299/1922”, No.10309, s.11a-11b.
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Biitiin bu elestiriler Islam devlet idare gelenegi ve hukuk anlayigmmn bir
yansimasi olarak mezalim, adalet ve yetim olmak {izere {i¢ ortak kavram
tizerinden yapilmustir. Bunun ayrintisma siyasetname eserlerinde rastlanihir.
Genis bir igerige sahip olan zuliim kavrami, dzellikle reayaya karg: yapilan
hukuka aykir1 hareketleri ifade etmektedir. Dolayisiyla haksiz yere mal
tahsili zuliim olarak degerlendiriliyordu. Siyasetnamelerde hazineye yetim
mali girmesi devletin yikilmasinin en 6nemli sebeplerinden biri sayilmig-
tir®. Defterdar Efendi diliyle bu “madl-1 eytdm hazine-i ma‘milrenin olanca mali-
n1 ifnd ve bereketini mahv eyledigi zahirdir” seklinde ifade ediliyordu®. Tatarcik
Abdullah Efendi de mezalim kavramu {izerine degerlendirmelerde bulun-
mustur. “. kiilliyetlii mal fehm ve ihsds olunursa hemdn bir edni bahine ile haya-
tinda miisidereye miibdderet olunarak ekser belki bi’l-ciimle viizerd perisin-1 hdl ve
zabt ve rabta bi-mecil...ibdd ullah mezdlim ile paymdl...” olmusturs. Misirh
hukukcu Tahtavi (6.1231/1816) de adaletsizlige vurgu yaparak “baz: zileme-
nin tevehhiim ettikleri misillii kendi nefisleri veyd beytii’l-mal icin ahz eder demek
degildir. Zird seri’at-1 Muhammediye'de miisliminden bir ahad iciin bild-sebeb-i
ser’i bir kimsenin malin ahz yoktur” degerlendirmesinde bulunur®. Genellikle
miisadere sonrasinda padisaha sunulan arzuhallerde yer alan yetim vurgu-
larmi da bu telakki {izerinden diisiinmek gerekir. Mallar1 miisadere edilen-
lerin yakimnlar1 genellikle Islam toplumunda hassasiyet gosterilen yetim kav-
ramini ustaca kullanmaktaydilar. Ornegin, Yasef, babasmmn miisadere edi-
len mallariin iadesi igin yazdig1 arzuhalinde “kavmleri ve on nefer etfil ve
‘tyalim ile hdl-i perisiniyet-i bendegdnem derecesinde” oldugunu belirtmistir®”.
Bunlar padisah nezdinde etkili de olmustur. Ornegin, Sultan Ahmed Han
zamani vezirlerinden Ferhad Paga'nmn malvarhmin miisadere edilmesi
tizerine Dervis Pasa padisaha telhis sunarak “kulunuzun birkag yetimleri kal-
musdur; ciimle erzdk: miriye kabz olunup bir nesneleri kalmamagla ¢iftligi dah
alunursa zikr olunan yetimler cerr etmege muhtdc olurlar; gayet fakirlerdiir, bir
akga ve bir habbeye kidir” olmadiklarindan en azindan ciftliginin ¢ocuklarma

¥ “Yetimlerin zulmen mallarini haksiz yere yiyenler, muhakkak karinlarinda sirf bir ates yerler..”. Kur'an, Nisa 4/10; Dilek
Herkmen, “Nasihat i(;erikli Metinlerde Oksiiz ve Yetim Kavramlarr”, Savas Cocuklari Oksiizler Yetimler, istanbul 2003,
5.331-346; Sabri Orman, "Katip Celebi'de Sosyo-Ekonomik Diisiince”, Kétip Celebi, (Ed. Bekir Karliga, Mustafa Kagar),
Kililtiir ve Turizm Bakanligi Yayinlari, Ankara 2012, 5.335-359; “.bu keyfiyet enva*-i mezalime sebeb olub zulm ile cem’
olan malin dahi hayr u bereketi olmadigindan...”. lll. Selim’e Sunulan Islahat Layihalari, (Haz. Ergin Cagman), Kitabevi,
istanbul 2010, 5.38; Nizamii'I-Miilk, Siyaset-Name, (Haz. Mehmet Altay Kdymen), TTK, Ankara 1999, 5.10.

% BOA, HAT., 1387/55151, 29 Z 1210/5 Temmuz 1796; Nizamii'l-Miilk, age.,, s.10.

3% Tatarck Abdullah Efendi, “Sultan Selim-i Salis Devrinde Nizam-1 Devlet Hakkinda Miitilaat”, TOEM, 43, 1333, s.17.

% Ahmed ibn Muhammed Tahtavi, Terciimetit Tahtavi, 4, (Cev. Abdilhamid el-Naksibendi el-Halidi el-Ayintabi),
Buharizade El-Hac Salih Matbaasi, istanbul 1286, $.379.

% BOA, AMKT., 75/53, 20 R 1263/6 Nisan 1847. Miisadere Tanzimattan énce gerceklestirildiginden istedi reddedilmigtir;
BOA, HH., 555/27463-B, 29 Za 1251/17 Mart 1836; Edime'den benzer bir 6rek igin bk. BOA, HH., 219/12106, 21 L
1211119 Nisan 1797; Bagka bir dmek icin bk. BOA, C.ML., 17/785, 8 Za 1218/19 Subat 1804; BOA, A.MKT., 233/47,
19 Z 1265/6 Kasim 1849.
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brrakilmasini istemis, bu arzuhal tizerine padisah ciftligi ¢ocuklarma terk
etmigtir®.

Biitiin elestirilere karsin tliccarlarin malvarliklarmin miisaderesine IL
Mahmud devrinde de devam edilmistir. Mirahfir-1 evvel Semseddin Bey’in
yegeninin miisadere edilen mallarimin ve iftliklerinin iadesi i¢in yazdig
arzuhal {izerine padisahin yazmis oldugu hatt-1 hiimayun hangi gerekgeler-
le uygulamanin kaldirilamadiim gostermektedir. “bu makiile emr-i mekrith-
lar1 ben irdde-i mali etmedim. Ve bi-mfiicib kimesneye gadri revi gormem. Geldim ve
bind-i ‘ariisunu muhtell ve miisevves buldum. Cadresini bulsam ne kadar miinkirdt
var ise men’ ve def ederim. Ancak vakt u hdl ma’liim masdrifin kesreti viikeldnin
mesfilreti mesliib ediyor. Isbu iddi‘d olunan ciftlikler miriye irad kayd olunmus ve
bu vakitde hi¢ miisd’ade 14zim gelmez iken o iki kese kendiye tahsis eyledim viriddt-1
miri ve masdrif ma’liimdur ta’rife hicet degildir. Bunun yerine bir hdsilat bulurum
dirsek bundan egne’ bir sey bulunur bu siiretde simdilerde ta’cizin vakti degildir. Bir
takim zélim ve gadddrin bozub yakdigi sey def aten ta’mir kabul eder mi”®.

Biitiin hukuksuzluklara, devlet gorevlileri ve ulemanin elestirilerine ve
padisahin da bunu itiraf etmesine karsin miisadere kaldirilamamaistir. Artan
elestiriler iizerine tagraya miisadere uygulamasmi izah eden ve adalete dik-
kat edilmesi gerektigine vurgu yapan bir ferman gonderilmistir. Fermanda
devletin icinde bulundugu durumla baglantili gerekgeler belirtilerek, miisa-
derede uyulmasi gerekli esaslar agiklanmis, ardindan da tiiccarlara miisade-

Iz

re uygulanmamasi istenmisti. “..ricil-i vdfir ve viiciih-1 memdlikden haviss-1
beytii'l-mala gelmis ve riigvet tarikiyle mal cem’ etmis olmayan ve miri ile ahz ve
“ita hesibr olmayan kimesnelerin evldd-1 kebir ve yetimleri kaldi$1 halde kat’a muhal-
lefatina canib-i miriden dokunulmamak ve bu makiileden mir? ile hesdbi olanlarin
fakat o misilliilerin muhallefit: miindsibi vechile tanzim olunmak husilsu irdde-i
sahdnem muktezdsidan oldugu olanlar dahi haline gore mikdar-1 miindsibi iizere
tanzim ve Anadolu ve Rumeli'de ashib-1 servetden fevt olanlarn evlddlar yine
babalar1 hineddnim iddre ile siir miiliikdnemize temettu’ edecegine mebni o makiile-
lerin muhallefatlar: canib-i miriye ‘aid” oldugu belirtilmistir®’. Bu ferman asln-
da yeni esaslar getirmiyordu. Fermanda en dikkati ¢eken husus, klasik uy-
gulamalar cercevesinde miri ile iliskisi olmayan esnaf ve tiiccarlarm malvar-
liklarina el koyulmasmm oniine gegmek amaciyla agik bir yasak getirilme-
sidir.

II. Mahmud devri vak‘antivislerinden Esad Efendinin devam eden eles-
tirisi biitiin gayretlere ragmen askeri smif disindaki kimselerin malvarlikla-

% Qsmanl Tarihine Aid Belgeler Telhisler (1597-2607), (Haz. Cengiz Orhonlu), TTK, Istanbul 1970, 5.131.
% BOA, HAT., 539/26580, 29 Z 1224/4 Subat 1810.
40 TKS, 1951, 5.40, Evahir Zilhicce 1223/6-15 Subat 1809.
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rinin miisaderesine devam edildigini gostermektedir. Esad Efendi “mevt-i
miifdcit ile terk-i hutdm-1 diinyd-y1 bi-sebdt eden zitin gilyd kendi metritkdtim
mubhdfaza fikriyle evimir-i mezkiirede miicevveze ve gayr-i miicevvezeyi ayrrmaytp
itldk dizere derc ii ta'mim ve mesii’ ile memnii” bild-tefrik hiikm-i vdhid iizere tahrir
ii terkim” edilmesini hayretle kargilar. Bununla birlikte Esad Efendi ve Ah-
med Liitfi Efendi kisa siirede devlet kapisinda zengin olanlarin mallarimn
miisadere edilmesinin yararh oldugunu, ancak muhakkak bir sebebe binaen
ve sorusturma sonucunda yapilmasi gerektigini belirtirlert!. Ahmed Cevdet
Pasa da “kerih” olarak tanimladig1 miisaderenin hukuka aykir1 oldugunu ve
memurlarin mallarinin haksiz kazang bahanesiyle miisadere edilmemesi
gerektigini belirterek, miisaderenin devletle hicbir bagi olmayan zengin
tiiccarlara uygulanmasma ve devlet adamlarmin biitiin malvarhklarmin
miisadere edilerek ¢ocuklarmm mirastan mahrum birakilmasmna karst ¢ik-
mistir. Ayrica, pasa toptan degisiklige gidilmesi taraftaridir. Ona gore devle-
tin asil yapmasi gereken, devlet adamlarmm malvarhklarin siipheli gorerek
miisadere etmek degil, yolsuzluk yapmalarmna firsat vermemek olmalidir®2.

“Simden Sonra Ne Selam Ne Aleykiim Selam Efendim”: TASRALI
BIR MUDERRISIN ITIRAZI

XIX. yiizyilin ortalarinda Yakup Efendinin sultana yazdig mektup tasra
ulemas: arasmnda da miisadereye tepkiler oldugunu 6grenmemizi sagla-
maktadir. Yakup Efendi mektubunda sultanin modernlesme ¢abalarina agir
elegtirilerde bulunarak miisadere uygulamasma kars1 ¢ikar ve mektubunu
“Simden sonra ne seldm ne aleykiim seldm efendim” ciimlesiyle baglar. Padisaha
agir elestirilerde bulunma cesareti gosteren kisi Kavala’da Mehmet Ali Pasa
tarafindan yaptirilan medresede gorev yapan tagrali bir miiderristi. Padisah,
kadilara nispeten biirokratik iglemlerin uzaginda yer alan bir miiderristen
arzu etmedigi bir tepki gormiistii.

Tagrada gorevli bir miiderrisin mektup yazmasma sebep olan olay ise
Kavala’da bulunan Misir valisi Kavalah Mehmed Ali Pasa'nin kethiidasi
Serif Bey’in halasi Rukiyye hanimin servetinin “gd‘ib-i ‘ani’l-beled idigiinden
miiteveffiyenin terekesi canib-i beytii’l-mdla” ait oldugu bahanesiyle miisadere
edilmek istenmesiydi®*. Merkezin emri dogrultusunda miisadere edilen
mallar miizayede edildigi sirada miiderris satisa itiraz etmigti. Miiderris
itirazinda “terekenin furuhtu emr-i mesrii’ degildir. Ve Misir cinibine mii-
te‘allikdir. Her kim miibdya‘a eder ise sonra redd olunur” demis, yine Kavala

4 Es'ad Efendi, age., s.104-105. ) )

42 Ahmed Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, Ill, Matbaa-i Osmaniye, Istanbul 1309, s.118; Oguin, ‘Misadere”, 5.67-68.

4 Belgede diger bir gerekce “bu tarafta vérisi yoktur’ seklinde agiklanmaktadir. BOA, HAT., 521/25460-A, 19 N 1250/19
Ocak 1835.
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miitesellimine de “senin hareketin ser’-i ‘Gliye mutdbik degildir yollu vazifesinden
hdric kelimdt-1 nd-marziyeye ictisdr ve bulunan miisteriler dahi esyd-i metrilkenin
miibdya‘asindan imtind’ ve perisin olduklar:’n1 belirtmis, bunun {izerine kari-
siklik ¢ikmasma engel olmak diisiincesiyle miizayededen vazgecilmistir.
Miiderris gerekgesinde kisaca “bunun vdrisi olduguna ve siye-i sevketvdye-i
cendb-1 cihdn-banide bu misillii varisli muhallefdt-1 ciiz’iyenin canib-i miriden zabt
ve tahriri’nin uygun olmayacagin belirtiyordu. Ayni zamanda padisaha
kisa bir mektup da yazmisti. Mektubunda “faziletlu sultanim efendi hazretleri
bu makille hareket hildf-1 ser’ oldugu be-diddr hildf« ser’ olan nesneye ser? ve
kantini demek kiifr dsikdr simden sonra mahkemeye varub seldm ‘aleykiim dimem
siz cendb-1 fazilet dahi bu makiileye cesiret buyurur iseniz size de kezdlik bizi
ma’zeret tutub bizi ‘afo buyurasiz simden sonra ne seldm ne ‘aleykiim seldm efen-
dim” yazryordu*t. Miiderris baska itirazlarda da bulunmustur. Fes giyenle-
rin kafir olacaklarimi belirtmis, camide biiyiik bir kalabahga da “kim ki fes
giymek emr-i padisahidir der ise agzim yirtarim ser‘an halife demek sahih degildir”
diyerek sokakta fesle dolasanlara hakaret etmistir. Bu tahrik edici hareketle-
ri {izerine miiderrisin siirgiin edilmesi diisiiniildii. Ancak Kavala miitesel-
liminin ailesinin ve talebelerin zarar gorecegi ve uyarilmasmmn yeterli olaca-
gm tavsiye etmesi, ayn1 zamanda “garaz zimminda olmayub zdtinda ‘ulemidan
ve faziladan zdt iseler de umiir-1 hiriciyeden ve emr-i fermdn-1 devlet-i aliyyeden bi-
behre olduklarindan” seyhiilislam ve sadrazamliktan da tenbihname gonde-
rilmesinin yeterli olacaginn bildirilmesi {izerine “umiir-1 memlekete karigma-
mak iizere” tembihle yetinilmistir®.

MUSADERENIN KALDIRILMASI

Miisaderenin kaldirilmasmda II. Mahmud devri bir doniim noktasi ol-
mustur. Baslangicta, padisah ayanlara karsi uyguladigi merkeziyetci politi-
kada miisadereyi en etkili silahlardan biri olarak kullandi. Varhkli bir kim-
senin veya ayanin oliim haberinin ahnmasi hakh gerekceye bakilmaksizin
miisadere yapilmast icin yeterli goriiliiyordu. Boylece siyasi giiciin en temel
dayanag: olan ekonomik destekten mahrum birakilan ayanlarin tasradaki
niifuzlar biiyiik olciide kirilarak denetim altina alindilar. Artik padisahin
miisadereye eskisi kadar ihtiyac1 kalmamusti. Ayrica, her biitce zorunlulu-
gundan sonra miisadereye bagvurulmasi ulema ve devlet adamlar1 arasmda
eskiden beri var olan miisadere karsit1 goriislerin iyice artmasina yol agti-
gmdan yeni bir diizenleme yapilmasi sart goriiniiyordu.

“ BOA, HAT., 521/25460-B, Tarihsiz.

4 BOA, HAT.,, 521/25460, Tarihsiz; BOA, HAT., 636/31364-A, Tarihsiz; BOA, HAT., 521/25460-D, 19 N 1250/19 Ocak
1835; BOA, HH., 636/31364; BOA, HH., 521/25460-C, 21 Ca 1250/25 Eyliil 1834, “esna-y dersde basina fes iks ide-
ler tekfir ve her kim bila-destar fes iksa eder ise kafir olur. Kim ki fes giymek emr-i padiisahidir der ise agzini yirtarim...".
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Bu gelismeler padisahi Yeniceri ocaginin kaldmrilmasmin ardindan 17
Haziran 1826’da politika degisikligine giderek miisadere usuliinii kaldir-
maya sevk etti. Yenigeri ocagiin kaldirildigimi duyuran fermanla birlikte
miisadere usuliiniin de kaldirildig: ilan edildi. Yaymlanan fermanda, IL
Mahmud, padisahin temel gorevinin halkin refahini saglamak oldugunu,
ancak bir siiredir bunu saglamakta sorunlar yasandigim belirtmis, buna
sebep olarak da yenigerilerin devlete ¢cektirmek zorunda biraktiklar: zararlar
yiiziinden hazinenin bos kalmasi ve bu ylizden padisahin istemedigi halde
terekelerin miisaderesine mecbur kalmasmi gostermistir. Fermanda adeta
padisah miisadere usuliiniin hukuka aykir1 oldugunu kabul etmekle birlik-
te, yenigerilerin masraflarini karsilayabilmek i¢in miisadere yapmak zorun-
da kalndigmm belirterek uygulamayr aklamaya cahsmistr. Devammda
bundan sonra miisaderenin yalmzca kamu mah oldugu mahkeme karariyla
sabit servetler i¢in yapilacagini belirterek miras hukukunun uygulanacagm
aciklamigtir®. Ancak, fermanda agiklanan miisadere yasag1 yonetici siniftan
ziyade reaya ile ilgiliydi®’.

XIX. yiizyila gelindiginde diinya hukukundaki gelismelere paralel ola-
rak hukuk anlayismin degismeye baslamast Osmanli devlet idaresini de
etkilemistir. Ozellikle batiya agilan kapilar olan sefaretlerde gorevli elgiler
vasitasiyla gelen miisadere karsit1 fikirler bunda etkili olmustur. Bu zamana
gelindiginde ulema safma yavas yavas hariciye biirokratlar1 da katilmaya
baslamistir. Omer Efendi’'ye benzer elestirilere Ebubekir Efendi'nin Nemce
Sefaretnamesinde de rastlanmaktadir*®. Ancak, hariciye biirokratlarmin
itirazlarinda 6nemli degisiklikler gézlenmektedir. Avrupa’yr géren ve mo-
dern devlet isleyisi hakkinda fikir sahibi olan biirokratlar 6zel miilkiyet
hakk: temelinden miisadereye muhalefet gdstermeye baslamislar ve uygu-
lamay1 hukuksuzluk olarak nitelendirmislerdi. Sadik Rifat Pasa, Viyana
el¢iligi sirasmda kaleme aldigy risalesinde Avrupa {ilkelerinde miisadere
uygulamasmm bulunmadigini belirtmistir. Eserinde “bu madde-i [dzimenin
iissii’l-esdst dahi her bir akvim ve milletin cin ve mal ve 1rz ve itibdr1 hakkinda
emniyet-i kimile..” lazim geldigini belirten pasa, 6zel miilkiyet dokunulmaz-
higmimn devletin kalkinmasmda iistlendigi merkezi konuma dikkat gekerek
uygulamaya ilk defa ekonomik gerekgelerle kars: ¢ikmistir®.

46 Mumcu, age., 171-172.

47 BOA, C.ML., 477/19445, 18 L 1242/14 Mayis 1827, Mumcu, age.,s.152-153; ‘Bahr-1 Sefid Bogaz tarafinda meghar
derebeylerinden Hadimoglu Ali Bey o esnéada vefat ederek eshab-1 servetden bulundugundan zabt- muhallefét...”.
Ahmed LOtfi Efendi, Vak'antivis Ahmed Latfi Efendi Tarihi, I, (Yaziya Aktaran. Yiicel Demirel, Tamer Erdogan),
YKY, Istanbul 1999, 5.425.

4 EbGbekir Ratib Efendinin Nemge Seféretnédmesi, (Haz. Abdullah Ugman), Kitabevi, istanbul 1999.

4 Ercliment Kuran, “Osmanli imparatorlugu'nda insan Haklar ve Sadik Rifat Pasa’, VIII. Tiirk Tarih Kongresi (Ankara
11-15 Ekim 1976) Kongreye Sunulan Bildiriler, 77(1981), s.1451; Bekir Glinay, Mehmed Sadik Rifat Pasa’nin Hayati
Eserleri ve Gorugleri, Basimamig Yuksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi, Siyasal Bilgiler Fakdltesi, istanbul 1992,
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Bu elegtirilerin etkisini Ceza kanunnamesi ve Tanzimat fermaninda
gormek miimkiindiir. Elestiriler tizerine II. Mahmud doéneminde ikinci
onemli adim atilarak memurlar i¢in 1838/1254 tarihli Ceza kanunnamesi
¢ikardmustir. Cikarilan kanunname ile “ciri olan miisddere-i gayr-i icdbiyye ile
berdber siydset-i Orfiyye bi'l-kiilliye terk ve ilgd” olunmustur. Kanunname ile
yargisiz miisadere uygulamasina son verilmis, yonetici smif i¢in yalnizca
ceza uygulamasi olarak varligmi devam ettirmistir®. Kanunnamede gerek
idarecilerin gerekse devletin sugsuz yere halkin malin1 miisaderesi yasak-
lanmig, miisadere miilkiyet dokunulmazhgma miidahale olarak goriilmiis
ve ylrtirliige giren kanunname ile birlikte miilkiyet dokunulmazligi daha
da kuvvetlendirilmistir®'.

Miisaderenin kaldirilmasinda asil doniim noktasi, Tanzimat Fermaninm
ilanudir. Fermanda “..emniyyet-i mal kaziyyesinin fikdani halinde ise herkes
ne devlet ve ne de milletine 1smamayip ve ne i‘mar-1 miilke bakamayip
da‘ima endise ve 1ztirabtan hali olmadigi misillii aksi takdirinde yani emval
ii emlakinden emniyet-i kdmilesi oldugu halde dahi heman kendi isi ile
tevsi’-i daire-i ta’ayyiisiyle ugrasib ve kendisinde giin-be-giin devlet ve mil-
let gayreti ve vatan muhabbeti artip ana gore hiisn-i harekete calisacag:
stipheden azade” oldugu belirtiliyordu®2. Yine herkesin mal ve miilkiinii
her tiirlii miidahaleden masun olarak tasarruf edebilecegi, aym1 zamanda
varislerin miisadere ile mirastan mahrum birakilamayacag beyan edildik-
ten sonra, yeni diizenlemelere uygun kanunlar hazirlanacag: vaad edilmek-
teydi®. Bu onlemlerle birlikte genel miisadere kaldirilmis, ancak emniyeti
saglamak, kagakg¢iliga karsi tedbir ve yolsuzluklara karsi ceza amagh miisa-
derelere devam edilmistir. Devletin miisadereye yonelik genel tavri, 1876

Ekler, ‘Rifat Paga merh(mun Viyana'da ibtidadaki sefaretinde Avrupa ahvaline dair yazdigi risaledir’. Ek-1, 5.91-99,
Sadik Rifat Paga milkiyet glivencesine birgok eserinde vurgu yapar. “.Hukuk-1 tasarruf-1 miilk 1 emvalin serbestiyesi
herkese tahsil-i mal ve servet etmege badi-i sevk ve ragbet..”. Giinay, 5.295, 283-300. Ek-8 ‘idare-i hilkimetin bazi
kavé'id-i esasiyesine mutazammin Rifat Pasa merh{imun kaleme aldigi risélesidir”.

50 BOA, HH., 1242/48294, 29 Z 1254/15 Mart 1839; “...taraf-1 deviet-i aliyyeden kimesnenin mal ve emlakine vaz-i yed
olunmaya. Ve biyuk ve kiigik bir kimesne diger birisinin mal ve emlakine bi gayr-i hakk taarruz ve tasallut ve miidaha-
le etmek ve yah(d cebren almak veya satdirmak iglin bi’z-zat ve yah(d bi'l-vasita icbér eylemek misillii seyler vechen
mine’l-viicth ciz olmaya”. BOA, DVN.MHM., 9/30.1, Ceza Kanunnamesi Tadil ve Tezyileyi Samil Ceza Kanunnamesi.

51 BOA, ADVN.MHM.,9/30.1, 26 $ 1255/4 Kasim 1839.

52 Ahmed L0tfi Efendi, age., VI-VII-VIIl, s.2017-2018.

5 " ve herkes emval U emlakine kemal-i serbestiyetle malik ve mutasarrif olarak ana bir tarafdan midahale olunmamak
ve faraza birinin t6hmet ve kabahati vukd'unda anin veresesi ol tohmet (i kabahatten beri'liz-zimme olacaklarindan
anin malini miisadere ile veresesi hukdk-1 irsiyyelerinden mahrim kilinmamak ve teba‘a-yi saltanat-1 seniyyemizden
olan ehl islam ve milel sa‘ire bu miisa‘adét-1 sahanemize bila-istisna mazhar olmak iizere... “. Tanzimat Fermani igin
bk. Halil inalcik, Mehmet Seyitdalioglu, Tanzimat Degjisim Siirecinde Osmanli imparatorlugu, Tiirkiye is Bankas! Kilttir
Yayinlari, istanbul 2006, 5.2-3.; Ferman icin, Takvim-i Vekayi, Say1.187, 15 N 1255; Dstur, Tertip |, C.4, Evahir 1279,
5.2-5.
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Kanun-1 Esasi’sine de girmis ve 24.maddede savas hali disinda miisadere-
nin yasak oldugu belirtilmigtir54.

SONUC

Osmanli hukukunda miisadere temelde genel miisadere ve tazir cezasi
olmak {tizere iki sekilde uygulanmigtir. XVL yiizyil boyunca 6len devlet
adamlarmin nakit servetleri, esyalari, silahlari, hayvanlar1 ve askeri arag-
gerecleri hazine adina miisadere edilirken, emlak ve akar niteligindeki mi-
rasinin aileyi gegindirebilecek kadarlik kismmin varislerine birakilmasi esas-
i genel miisadere uygulamasi tatbik edilmistir. Ancak zamanla biit¢e zo-
runluluklart geregi alani gittikge genisletilmistir. Ozellikle mali bunalim
doénemlerinde artan miisadere uygulamalar: hukuki ¢erceveyi asarak mer-
kezi yonetime bir takim siyasi ve ekonomik yararlar saglayan bir arag halini
almigtir. Kazandirdig1 bu avantajlardan dolayr miisadere Osmanh hiikiim-
darlar1 tarafindan sistemli ve yaygin bir sekilde tatbik edilmis, hatta miri ile
bir iligkisi bulunmayan kisilerin malvarliklarna tazir cezasryla iliskilendiri-
lerek el konulmustur.

Miisadere alaninin gittikge genisletilmesi ve keyfi uygulamalara konu
yapimasi, bundan dolay1 da miilkiyet ve miras dokunulmazhgin sinirlan-
dirmasi ulema ve devlet adamlarimin muhalefetine yol agmistir. Bir Islam
devleti olan Osmanli’da miilkiyet dokunulmazhg hakk: verilmesine karsin
miisaderenin buna engel tegkil ettigi elestirileri ulema tarafindan sik¢a dile
getirilmeye baslanmistir. Osmanh hukukgular1 arasinda tazir cezasi uygu-
lanmasinda farkli diisiinenler olsa da, haksiz kazang elde etmekten kaynak-
lanan miisaderelerde genis bir uzlas1 mevcuttur. Hatta teorik olarak tazir
cezasma kars1 olan hukukeularin birgogu haksiz kazang miisaderesine fetva
vermistir. Fetvalar ve fetva kaynaklari ise konuyu genellikle devlet gorevli-
lerinin hazineden haksiz kazang elde etmeleri olarak gormdiistiir.

Bu elestiriler karsisinda 6zellikle II. Mahmud devrinde miisadereyi kal-
dirma girisimleri yapilmistir. Ulemanin muhalefet ve elestirilerine karsmn
miisaderenin kaldirilmas1 Avrupa’dan gelen yeni siyasi ve ekonomik fikir-
lerin etkisiyle olmustur. Tanzimat Fermanu ile baslayan kaldirma stirecinin
bir siire daha devam ettigi anlagilmaktadir.

% "Misadere ve angarya ve cerime memnu‘dur. Fakat muharebe esnasinda usulen ta'yin olunacak tekalif ve ahval
bundan mistesnadir”. Distur, Tertip I, C.4, Mahmud Bey Matbaas|, Istanbul 1299, s.4-20.
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Belge 1 Musadereye yapllan itiraz iizerine padisah tarafmdan yazﬂan Hatt1 Humayun
(BOA, HAT.,, 1387/55151).
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Belge 1. BOA, HAT., 1387/55151.

Benim vezirim. Mal1 yetime ta‘arruz eylemek benim hilaf1 mesrebimdir. Ve
ma‘azallahi te’dla miidahale olunduguna bir diirlii nzam yokdur. Ticaret ve san‘at ve
hirasetle tahsil-i mal eylemis &demlerden her kim vefat eder ise madam ki varisi vardir
bir akgesi canib-i miriyye alinmasun 1akin menafi’-i devletimi kendiiye me’kel eyleyiib
emval-i miriyyeden servet kesb eylemis rical ve kibardan vefat eyleyenlerin mal ne be-
nim ve ne miiteveffinin ve ne varislerinindir ancak beytii'l-mal-1 miislimin ve emval-i
miriyyyedir tamamca alur hifz-1 din i devlet igiin sarf eylerim ve ecdad-1 ‘izdnum dahi
boyle ederler idi eger defterdar ehl-i hakk ise esnaf makfilelerin terekelerin temhir eyle-
mesiin yohsa kibar hakkina fi'l-asl olan mu‘amele olunur.

Defterdar efendi kullarmnin takriridir

Riz&'allahu ve riza-y1 sefkat-iktiza-y1 miiltikanelerine muvafik bir stiret-i hasene olub
bi-‘avni te’ala devlet-i ‘aliyye lehine nice feva‘id-i celiyye ve hafiyyesi derkar ve diinyevi
ve uhrevi miikafat-1 cezilesi be-didar olmagla boylece tanzimi ferman-1 hitmaytin buyu-
ruldugu halde zaman-1 sa’d iktirdn-1 sahanelerinde bu dahi bir eser-i celil olacag ma‘'liim-
1“alileri buyuruldukda ferman men lehii'l-emrindir.

Hakk subhanehu te‘dla hazretleri Kur'an-1 Kerimin'de yetimlerin mallarim ahza
ta‘arruz degil belki takarrubu bile nehy-i sedid ile men’ buyurnmigken miiddet-i vafireden
beru mirinin miizayakas: var denilerek vefat eden miitevemmilce ademlerin kaffe-i mu-
hallefat ve emval ve esya ve ciftlik ve “akarlari canib-i miriden zabt ve tahrir ba’zen bedele
kat’ ve ba'zen dahi bila-bedel irade-i hiikkdm ile ciimlesi miriden satilub savulub yetimle-
ri ve sd'ir varis-i ger‘lleri haib u hasir kaldiklar1 ve Furkan-1 Mecid'de olan miras ayet-i
kerimesinin hiikm-i latifi ba’z1 ahyanda cari olmadig1 ma‘ltim olan halatdandir. Fi'l-asl bu
mubhallefdt maddesinin zabti ‘uhdesinde mukata‘at olan viizerd ve rical-i devlet ve sa'ir
mirf ile mu'amelesi olan cizyedaran ve miiltezimin ve ‘ummaldan birisi fevt oldukda
deyn-i mirisi aklimundan yoklanub zahire ihrac olununcaya kadar karin-i telef olmamak
i¢lin mirf tarafindan zabt ve tahrir ve deyn-i mirisi ne mikdar ise ol mikdar1 mal-1 miite-
veffadan evvel-be-evvel ifraz ve istifd olunmak iraddesine miibteni iken ve yah{id kat'an
varisi olmayan beytii'l-mal-1 sirfa makstir iken giderek evlad ve varis aranmayub miriye
deyni var m1 yok mu bakilmayub heman miiteveffa-y1 rical ve miiltezim ve esnaf her kim
olur ise olsun madam ki biraz servet u yesar me'mfl olsa mirinin miizayakas: vardir
deyu bila-sudl taraf1 miriden mubhallefdti zabt etdirildiginden nice kerre yetimlerin
‘uryan ve giryan ve borclular hiikkam kapularinda sefil ve sergerdan gezdikleri goriil-
miistiir. Ezmine-i salifede ba'z1 nisvan makdlesi sa¢1 bitmedik ma‘stimg¢alari kucaklari-
na alub bu yetimin mevri(is malim biitiin miriden zabt eylemigsiz simdi ac ve muhtac
kald1 bari bu yetimi dahi alin deyu biika ederek defterdarlarin éniine yuvarladiklarim
re’yii'l‘ayn miisdhede eylemis oldugumdan ¢aker-i keminelerini hala serir-ara-y1 mes-
ned-i hilafet ve revnak-efza-y1 erike-i saltanat olan riih-1‘alem efendimiz hazretleri ciil{is1
hiimaytinlan ‘akabinde bi-liyakat ve istihkak rikdb defterdan nasb buyurduklarinda bu
eytdm maddesinde mehma emken dikkat ederek hasbe’l-vakt ve’l-hal birisinin muhal-
lefat1 ba-irade-i ‘aliyye canib-i miriden zabt ve tahrir olunsa bile varisleri gozediliib kav-
len ve fi'len tatyibine ve canib-i seniyyii'l- menakib hazret-i zillu'llahiye da‘vet-i hayriye
isticlabina mezid sa’y ve ihtimam olunur idi. El-haletu hazihi bi'l-dsdle me'miriyet-i
bendeganem vuk{i'undan beru Alldhu’l hamd eytdm malini hazine-i ‘dmireye koyma-
maga ve bu cihetden padisah-1 islam efendimize ‘azim hayr du‘a aldirmaga sarf-1 vas’ ve
ikdam ediib ingd‘a’llahu te‘dla bu niyyet-i halisanenin min tarafi’'llah asar-1 hayriyye ve
menafi'-i maliyye ve miilkiyyesi miisdhede olunacaginda siibhe yokdur.
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Zira bir senede bu makfile muhallefdtdan hasil olsa olsa bin kise ancak olur bu ise
masarif-i devlet-i ‘aliyyeye medar olamayub hilaf-1 emr-i bari ve mugayir-i rza-y1 hazret-i
cihandari vaz’ u hareket olundugu kalur ve belki buna mukabil nige masarif zuhfira
geliir. Elhasil mal1 eytdm hazine-i ma'mfirenin olanca malini ifna ve bereketini mahv
eyledigi zahirdir. Fima ba’d gerek ricalden ve gerek sair agniyadan birisi vefat etdikde
madam ki ser’an varisi ola ve miri ve haremeyn hazinelerine ve darbhéane-i ‘dmireye
deyni olmaya o makfilenin malna ta‘arruz olunmayub ‘ala ma faraz'allahi te‘dla varis-i
ser‘ilerine teslim ve i'td olunmak ve eger miri deyni var ise gerek miiteveffanin olsun ve
gerek varisin olsun kuyfid-1 aklamdan yoklanub sahihan duy(in-1 miriyyesi mikdar
evvel-be-evvel alunub fazlas1 yine varislerine verilmek ve bila-varis olub sirf beytii'l-mal
ise ol vakitde canib-i miriden zabt olunmak ve hal-i hayatda zulm ve te’addisine bind’en
mal miisddere olunanlar miistesniyatdan olmagla bu maddede ve her halde mukteza-y1
ser’-i mutahhar {izere ‘amel ve hareket ve isbu nizdm fima ba’d dest{rii'l-‘amel tutulub
hilafindan hazer ve miicanebet olunmak i¢iin bas muhasebede muhallefat defterlerine
sebt ve kayd olunub divan-1 hiimdy(n kalemine ‘ilmuhaber i‘tasiyla tanzimi nezd-i
hidivanelerinde istisvab buyurulur ise insa’a’llahu te‘ala devlet-i ‘aliyyenin ma‘mfriyet
ve refdhina vesile-i asile olacag1 ma'liim-1 devletleri buyuruldukda her ne vechile emr u
irdde-i ‘aliyyeleri buyurulur ise ferman devletlii sa’adetlii sultanim hazretlerinindir.

Ba-hustis riitbe-i vala-y1 vezareti ihraz eden viizerd-y1 ‘izdm hazerati vefat etdikle-
rinde bend-i evvelde yazilan nizdm bunlarin eytdrm haklarinda dahi cari olmak ya'ni
viizeradan vefat edenlerin evlad u ‘iyal olanlar haklarinda sefkat-i sahane erzan buyuru-
larak san-1 devlet-i ‘aliyyeye layik olacak derece kayirilmak husfislar1 mukteza-y1 san u
sevket-i saltanat-1 seniyye idigii ma‘ltim-1 devletleri buyuruldukda emr i fermén hazret-i
men lehii'l-emrindir.
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Belge 2. Musadereye yapllan itiraz lizerine padlg,ah tarafindan yazﬂan Hatt1 Humayun
(BOA, HAT., 539/26580).

Belge 2. BOA, HAT., 539/26580.
Manzirum olmusdur. Bu makiile emr-i mekriihlar1 ben irade-i mali etmedim. Ve bi-

mficib kimesneye gadri reva gormem. Geldim ve bina-i ‘arisunu muhtell ve miisevves
buldum ¢aresini bulsam ne kadar miinkirat var ise men’ ve def’ ederim ancak vakt u hal
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ma’'ltim masarifin kesreti viikelanin mesfiireti mesléib ediyor isbu iddi‘a olunan ciftlikler
mirfye irdd kayd olunmus ve bu vakitde hi¢ miisd‘ade lazim gelmez iken o iki kese ken-
diye tahsis eyledim varidat-1 miri ve masarif ma‘limdur ta‘rife hacet degildir. Bunun
yerine bir hasilat bulurum dirsek bundan esne’ bir sey bulunur bu stiretde simdilerde
ta’cizin vakti degildir. Bir takim zalim ve gaddarin bozub yakdigi sey def'aten ta'mir
kabul eder mi

Padisahim

Sevketlii kerametlii mehabetlii kudretlii veli ni‘'metim efendim

Mirahir1 evvel-i esbak Semseddin Bey kullar1 birkag gice mukaddem ba‘de’l-
magrib nezd-i ¢akeriye geliib isbu ‘arzuhali takdim ve i'tad ve emr-i ta'yyiisde kemal-i
zarlret halinden bahisle hemsire-zadesinin ciftlikdtinin tamamca kendiisiine ihsan-1
hiimay{in-1 miilikaneleri buyurulmasi niyaz hakipa-y1 merahim pira-y1 hiisrevanelerine
‘arz ve istithAm olunmasini ¢aker-i keminelerinden kemal-i zard‘at ile iltica eyledigi ve
ciftlikin1 mezkiire fd‘izinden kendiisiine senevi alti bin gurus ta’yin buyuruldugu
ma’liim-1 “acizénem iken tekrar ‘arza cesaret edemeyecegi her ne kadar ifdde eyledim ise
de ricasinda 1srar ve ‘abd-i ahkarlarimi iméan-1 galaz ile istirhdma icbar etmekle taraf-1
kemineme verdigi ‘arzuhalini takdim ile tasaddi’ hakipa-y1 merahim-bahsa-y1 sahanele-
rine ibtidar olundugu muhéat ‘ilm-i kainat-siim{l hazret-i kisver-kiisayileri buyuruldukda
ol babda ve her halde emr ii ferman hazret-i men lehii'l-emr ve’l ihsanindir

Bin iki yliz yigirmi dort senesine mahs(iben miri ve rayic zahiresinin fiy'at1
mevzii'asiyla tertibati ve kangi kazalardan ve kang iskeleden viirtid eyledi ve sene-i
mezkiireye mahstiben ne mikdar zahire geldi ve mahall-i masriiflar1 ve kimlerin
ma'rifetiyle geldi ber vech-iizah seri’an defterini gnderesin.
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Belge 3. Miisaderelerde uyulmasi gerekli kurallar ihtar eden ferman (TKS, 1951, s. 40)

Belge 3. TKS, 1951, s.40.

Destlirtin-1 miikerremin  miigirin-1 mufahhamiin nizdmii'l-alem miidebbir-i
umiri’l-cumhir bi'l-fikri’s-sdkib miitemmim-i mehamii'l-enam bi'r-re’yi’s-sa'ib miimeh-
hed ve'l-biinyanii'd-devlete ve'l-ikbal miiseyyed-i erkanii’s-sa’adete ve'l-iclalii’l-
mahfufun bi-sunGif avatifii'l-melikii'l“ald Anadolunun sol kolunda vaki’ viizera-y1
‘izam edama’llahu te’ald iclalihim ve a‘zamii’l-iimerd‘i’l-kiram efhamii'l kiibera’i’l
fehham zii'l-kadri ve'l-ihtiram ve ashabii’l-izzi ve'l-ihtisami’l muhtass bi-mezidi indyeti'l-
miilkiil-ala mirmiran-1 kiram dame ikbalihim ve efdali kuzzatii'l-miislimin evla
viilati'l-muvahhidin ma’denii'l fazl ve’l-yakin rafi’ ilamii's-ser'late ve’d-din varis-i
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‘ulimu’l-enbiyd  ve'l-miirseliniil-muhtass  bi-mezidi  ‘inayeti’l-melikii'l-mu‘ayyen
mevlana Erzurum kadis: zidet feza'il ve mefahirii'l-kuzzat ve’l-hiikkam ma‘denii’l feza‘il
ve'l-kelam kuzzat ve niivvab zide fazlihi ve mefahirii'l-emacid ve’l-‘ayan ve miitesellim-
ler ve s&'ir zabitan ve bi’l-ciimle is erleri zZide mecdihi tevki'-i ref'? hitmaytin vasil olucak
ma’liim ola ki bir miiddetden berii masarif-i kiilliye-i mirlyyeden nasi miizdyaka derkar
oldugundan imdad olur deyu canib-i miriden zabt olunan mubhallefatlarin ekserisi mal-1
eytam olub “Allah ve la-takrebu male’l yetim” nass-1 kat‘isiyle memn(i’ olundugundan
imdad degil enva’-1 hasar1 miicib olmagla her ne kadar miizayaka miriye derkar ise de
hasbiina’llahu te’adla bu maddenin men‘? hustisuna irdde-i padisahanem ta’alluk etmekle
fi ma ba’d rical-i vafir o viiclth-1 memalikden mirf ile ahz ve ‘itd hesdbi olmayanlarin
evlad-1 kebir ve yetimleri kaldig1 halde kat’an mubhallefatina canib-i miriden dokunul-
mamak ve bu makiileden miri ile hesabi olanlarin fakat zimmet-i miriyesi alinub ma‘ada
bir nesnesine vaz’-1 yed olunmamak ve bila-veled olanlardan umfir1 cihad igiin zabta
sdyan olanlar dahi vereselerinin hallerine gére mikdar-1 miinasibi i'ta olunarak tanzim
olunmak ve cesim vakf konak ve yali ashabindan bila-veled fevt olanlarin konak ve yal
esmanina dahi canib-i miriden miidahale olunmayub vakfa ‘a‘id olmak ve ba’zen Anado-
lu ve Rumeli’de ashab-1 servetden olanlarin vefdtinda evlad: babasi hanedamm idare ile
saye-i sahanemde temettu’ edecegine mebni levazim-1 emr-i cihad igiin o makdile gerek
mubhallefatlari mirfye ‘aid olmagla fakat o misillillerin muhallefatlar1 vechile tanzim
kilinmak husfisu seref-yafte-i sudfir olan hatt-1 hiimaytin1 sevket makrinum muk-
tezasindan olmagla ber-vech-i muharrer ‘amel ve hareket ihtimam olunmak fermanmm
olmagin ilamen ve ifhdmen mahsisen isbu emr-i serifim isdar ve sadr1 a’zamim qu-
hadarlarindan Ya'kub ile irsal olunmusdur imdi balada tafsil ve beyan olundugu {izere
rical-i vafir ve viictih-1 memalikden havass-1 beytii'l-mala gelmis ve riigvet tarikiyle mal
cem’ etmis olmayan ve miri ile ahz ve ‘itd hesabr olmayan kimesnelerin evlad-1 kebir ve
yetimleri kaldigi halde kat’a mubhallefdtina canib-i miriden dokunulmamak ve bu
makiileden miri ile hesab1 olanlarin fakat o misilliilerin muhallefati miinasibi vechile
tanzim olunmak husf{isu irade-i sahAnem muktezasindan oldugu olanlar dahi haline gore
mikdar-1 miinasibi iizere tanzim ve Anadolu ve Rumelide ashab-1 servetden fevt olanla-
rin evladlar yine babalar1 hanedanini idare ile sair miil{ikinemize temettu’ edecegine
mebni o makiilelerin muhallefatlar1 canib-i miriye ‘a’id olmagla ve isbu irdde-i sahdnem
memalik-i mahrisemde vaki’ mehakim sicillatina kayd ve sebt iciin Anadolu ve Rume-
li'nin tiger kollarma baska baska evamir-i serifem negriyle tenbih ve te’kid kilindig
ma’liimunuz oldukda ber-vech-i mesriih ‘amel ve hareket ve ihtimam ve dikkat ve hilaf-1
ferman ve r1za-y1 padisahanem edna vaz’ ve hareket ird’e-i ruhsatdan begayet tevakki ve
miibd‘adet eylemeniz babinda ferman-1 ‘alisgsnim sadir olmusdur buyurdum ki vusiil
buldukda bu babinda vech-i mesriih {izere seref-yafte-i sudtr iden ferman-1 vacibii'l-
ittiba" ve lazimii'l-imtisalimin mazmtin-1 itd’at makr{iniyle ‘amel ve hareket eyleyesiz
sOyle bilesiz ‘alamet-i serife i‘timad kilasiz tahriren fi evahiri sehr-i Zilhicce sene selase ve
‘151N ve mi’eteyn ve elf.



