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CHP MUFETTISLERININ TEFTIS RAPORLARINDA BALIKESIR Vi-
LAYETI HALKEVLERINE DAIR TESPITLER (1937-1945)

Omer KARAKAS*

Ozet
Bu makalede, CHP miifettislerinin teftis raporlarindan ve vilayetle merkez arasindaki
yazismalardan faydalanilarak Balikesir Vilayeti halkevleri ile ilgili bazi tespitler yapilmuis-
tir. Birinci boliimde, ilge halkevlerinin 1935 yilindan itibaren faaliyetlerine baglamasma
ragmen binalarinin olmadig1 ve mevcut binalarin da fiziki sartlarimin yetersizligi {izerin-
de durulmustur. Tkinci béliimde, hem miifettis raporlarmdan hem de karsilikli yazigma-
lardan faydalamlarak, CHP'nin tagradaki halkevleri ile ilgili baz1 hassasiyetleri analiz
edilmistir.
Ugiincii béliimde, CHP miifettiglerinin ilge halkevlerinin faaliyetlerine yonelik baz1 tespit
ve elestirileri ele alinmugtir. Son boliimde ise Balikesir vilayetinde yer alan bazi halkevleri
temsil kollarimn, sahneye koyduklar oyunlarda kadin oyuncu bulmakta gektikleri sikintt
ve CHP Genel Sekreterligi'nin bu konudaki cevaplar1 ve diisiinceleri ele alimp degerlen-
dirilmistir.
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THE FINDINGS ON BALIKESIR PROVINCE PUPLIC HOMES IN INSPECTION
REPORTS OF CHP INSPECTORS (1937-1945)

Abstract
In this article, by benefiting from inspection reports of the CHP inspectors and correspondence
between the county and the center, some of the findings are discussed about Balikesir province
public homes. In the first section, the district community centers began operations since 1935,
despite the absence of the community center building, and focused on the inadequacy of the physical
conditions of the building. In the second part, by benefiting from inspection reports and correspon-
dences, some sensitivity of the CHP in provincial community centers have been tried to unders-
tand.
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In the third section, some of the findings and criticism of CHP investigators on the activities of the
district community centers are discussed. In the last section, the hardships some community cen-
ters representative experienced in finding the actress in the play they put on stage in Balikesir
province and answers and thoughts of General Secretary of CHP on this subject are addressed and
evaluated.
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GIRIS

Halkevleri ve halkevlerinin faaliyetleri konusunda pek ¢ok ¢alisma ya-
pimistir. Bu ¢calismada, Balikesir Vilayeti'ni teftis eden CHP miifettislerinin,
vilayet genelindeki halkevlerini teftisleri sirasinda 6ne ¢ikan bazi hususlar
ele alinmustir.

CHP milletvekilleri, parti miifettisi olarak CHP Genel Sekreterligi'nce
gorevlendirilmis hem partiyi hem de halkevlerini de denetlemiglerdir. !
Zaman zaman koylerde faaliyet gosteren halkodalar: da, teftis edilmistir.?
Bu teftislerde, halkevlerinin hesaplari, gelir gider durumlari, {iye sayilar,
faaliyetleri incelenmis;? eksiklikler, yapilmasi gereken isler, CHP Genel Sek-
terligi'ne yazilmigtir. Bu baglamda, Balikesir Vilayeti de 1931 yihindan itiba-
ren tek parti doneminde, ¢ogunlukla Balikesir milletvekilleri tarafindan
teftis edilmistir. Bahsi gegen teftislerde, Balikesir milletvekilleri olarak, basta
Hacim Muhittin Bey (Carikli)? olmak iizere, Cemal Esener, M. Emir5, Hay-
rettin Karan®, Hasan Vasif Somyiirek, Rahmi Selguk, Osman Niyazi’, Recai
Giireli ayrica, Kiitahya milletvekili Mehmet Somer, [zmir milletvekili, Dr.
Mustafa Bengisu gorev almiglardir.

Parti miifettiglerinin, Balikesir ilge halkevlerini teftis sonucu kaleme al-
diklar1 raporlarda, 6zetle ii¢ konu 6n plana ¢ikmaktadir: Bunlardan birincisi,
ilcelerdeki halkevi binalarmin fiziki sartlarinin yetersizligi ve bina yapimi-
nin gecikmesi. Ikincisi, teftis raporlari ve Balikesir Vilayeti halkevleri ile
CHP Genel Sekreterligi arasindaki yazigmalarda ortaya konulan halkevleri-
nin igleyis ve faaliyetlerine dair baz sikayet konulari. Son olarak da halkev-
lerinin dokuz subesinden birisi olan Temsil Kollar ile ilgili baz1 tespitlerdir.

1.BALIKESIR ILCELERI HALKEVI BINALARINA ILISKIN BAZI
TESPITLER

CHP igin halkevleri binalar1 ¢ok énemlidir. Halkevleri binalarinin este-
tik ve mimari agidan kusursuz olmasi i¢cin CHP Genel Sekreterligi biinye-
sinde, Miisavir Mimarlik Biirosu kurulmustur. Bu biiroda ¢alisan miihendis
ve mimarlar tarafindan binalarmn projeleri ¢izilmis, insaatlarm planlar1 hazir-

1 Cemil Kogak, Tiirkiye de Milli Sef Dénemi (1938-1945),C.I1., istanbul 2010, s. 95.

2 BCA490.01.825.264.1.60. “Omegin, CHP Tekirdag mebusu Rahmi Apak, 25.04.1940 tarihinde, Balikesire bagli,
Karaman, Gandir, Ergeme, Avsar kdyleri, Kéy Odalarini teftis etmis, ihtiyaglarini rapor ederek CHP Genel Sekreterli-
gi'ne bildirmistir. Halkodalarinda halkin gérebilecegi yerlere, ‘Giires, Jimnastik, Atlet, Glille Atma, Halat Cekme ve Tir-
manma”, seklinde 5 farkli tabela asilmasini CHP Genel Sekreterligine tekiif olarak sunmustur.

Hakki Uyar, Tek Parti Dénemi ve Cumhuriyet Halk Partisi, Boyut, Istanbul 2012, s. 232.

TBMM Azasinin Terciime-i Hal Omegi, Sicil No, 251.

TBMM Azasinin Terciime-i Hal Omegi, Sicil No, 49.

TBMM Azasinin Terciime-i Hal Omegi, Sicil No: 46.

TBMM Azasinin Terciime-i Hal Omegi, Sicil No: 547.
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lanmistir. Vilayet merkezlerindeki halkevleri binalar ile ilgelerdeki halkev-
leri binalar1 farkli esaslara gore projelendirilmis ve planlanmustir. 8

19 Subat 1932 tarihinde, Balikesir Halkevi'nin® de dahil oldugu 14 hal-
kevi birden agilmis ve faaliyetlerine baslamistir. Balikesir Halkevi, agildig
tarihten itibaren mekan olarak kapatilan Balikesir Tiirk Ocag binasimi kul-
lanmaya baslamis ve 1940 yilina kadar faaliyetlerini bu binada rahatca sergi-
lemis, mekan sikintis1 yasamamustir. 08.03. 1940 tarihinde, CHP [zmir me-
busu, Balikesir Bolge Miifettisi, Dr. M. Bengisu tarafindan vilayet genelinde
parti ve halkevlerine yapilan teftiste, halkevi binasi ile ilgili su degerlendir-
me yapilmustir: “Balikesir Halkevi binast, eski Tiirk Ocaklarindan devren kalms
gtizel ve bugiiniin ihtiyaclarimi da karsilayan bir binadir. Yalmz, konferans ve mii-
samere salonu, Balikesir niifusu ile miitenasip viisatte [uygun genislikte] degildir.
Vilayet makamu, bu eksikligi gidermek icin yeni bir halkevi binas: ve beden terbiyesi-
ne mahsus kapali spor yeri teskilatini havi [igine alan] hazirlanmis plana gore daha
genis bina yaptirmaya karar vermigtir. Bina yerini, belediye verecektir.”!!

1940 senesine kadar Balikesir Halkevi'nin mekan olarak her tiirlii ihti-
yacin karsilayan eski Tiirk ocag: binasi, bu tarihten itibaren temsil, konfe-
rans, miisamere gibi biiyiik katilmh programlarda, artik ihtiyaca cevap
vermemektedir. Bundan dolay1 1940 yilinda, Mimar S. Oran tarafindan Ba-
likesir Halkevi i¢in yeni bina projesi ¢izilmis, ancak II. Diinya Savasi yillari-
na rast geldigi icin ekonomik sebeplerle, proje hayata gegirilememistir.!2
Balikesir Halkevi, faaliyetlerine ayn1 binada devam etmistir.

Halkevleri, bir¢ok ilde, kapatilan Tiirk Ocaklarmin binalarmi kullani-
yordu. Ancak Tigelerde, halkevi binalar yeni insa ediliyor ve bu binalarin
finansmani, CHP tarafindan karsilaniyordu. CHP Genel Sekterligi'nden
gonderilen tahsisat, ilde vali eli ile diger harcama kalemlerinin yanmnda hal-
kevleri insast igin de ayriliyordu. 15.02.1937 tarihinde Balikesir parti orgiitii
ve halkevlerini teftisle gorevli olan Erzurum milletvekili Fuat Sirmen, Bali-
kesir Vilayeti halkevleri insaatlar1 igin su sekilde bir tahsisat yapildigin
bildirmektedir: “Halkevlerinin calisma, yasama ve ilerlemeleri igin lazim gelen
gelirin temininde, bilhassa eski llyonkurul Baskar Liitfi Kirdar'm biiyiik himmeti
olmusg ve partinin, hususi muhasebesinden bu sene igin aldi§1 tahsisat yiikseltilerek,
38.000 liraya cikartilms ve bunun 5.000 lirast tevzi,7000 lirast da masrafa olmak
tizere,12.000 liras: Balikesir Halkevi'ne, 5000 lirast Edremit Halkevi'ne, 4.000 liras:
Bandirma ve Gonen Halkevleri insasina yardim icin ayrilnugtir.”3

8 CHP Halkevieri ve Halkodalari,1932-1942 Ankara 1942, s. 19-20.

9 Ahmet Ahgi, Balikesir Halkevinin Tiirk Modemlesmesi Yéniindeki Faaliyetleri (1933-1951), Dumlupinar Uni. Sosyal
Bilimler Enstitlisti, Kitahya 2007, s. 82.

10 Halkevleri 1932-1935, 103 Halkevi Gegen Yillarda Nasil Galigti, bty., Ankara, s. 5.

" BCAA490.01.62347.1.10.

2 Nese G. Yesikaya, Halkevieri: ldeoloji ve Mimarlik, lletisim Yayinlari, istanbul 1999, .136.

3 BCA, 490.01.623.46.1.55.
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Balikesir’in ilgeleri icerisinde, Ayvalik!* ve Edremit halkevleri 1935 sene-
sinde, Bandirma ve Gonen halkevleri ise 1936 yilinda agilmis ve faaliyetleri-
ne baglamigslardir.’> Balikesir milletvekili Hacim Mubhittin Bey (Carikl),
7.10.1935 tarihinde, parti ile beraber ilge halkevlerini de teftis etmis ve sonu-
cu su sekilde rapor etmistir: “[lin Balikesir merkezi ile Edremit ve Ayvalik ilgele-
rinde olmak iizere 3 halkevi vardir. Edremit ve Ayvalik halkevleri daha yeni agildik-
lar1 ve aradan 6-7 ay gectigi halde ¢calismalari, biiyiiklerimizi sevindirecek yoldadir.
Her ii¢ halkevinde de, g0ze carpan bir okuma duygusu goriiliiyor. Hangi saatte
gidilse kitapevlerinde [kiitiiphanelerinde] okumakta bulunan epeyce geng vardr.”
16

1937 senesinde, Edremit Halkevi'nin, CHP ilge tegkilati ile ortaklasa kul-
landig, tek haneli bir evde faaliyetlerini siirdiirmekte oldugu anlasilmakta-
dir. Aym yil Nisan ayinda, o donemde Balikesir’de yayinlanan ve CHP'nin
yaymn organi olan Tiirk Dili Gazetesinde sOyle bir haber yaymlanmugtir:
“Kasabarmn methaline|[girisine], cadde iizerinde inga edilecek olan evin biitiin hazir-
liklar1 ikmal edilmigtir. Tasdikte bulunan planlar geldiginde, hemen faaliyete gecile-
cektir”.1?

14.08.1937 tarihinde, Kiitahya mebusu M. Somer yaptig: teftiste, Edre-
mit Halkevi'nin bir¢ok faaliyet yaptigindan bahsetmekte, bina konusunda
da su bilgileri vermektedir: “Parti ve halkevi bir bina dahilinde calistyorlar. Bina,
partinin malidir. Parti ve halkevi binas: ihtiyaca kifi olmadi§indan yeni bir parti
binast yapmak tasavourlar: vardir, muhit ve koyler zengin oldugundan bu tasav-
vurlarim mevkiifile [uygulamaya] koymak miimkiindiir. Yakimnda Zeytinli Koyii
zengin ve 14.000 niifusu havi [icine alan] ve 17.000 liralik koy biitcesi vardir. Parti
reisi oldukca miinevverdir. Parti, simdilik koy odasinda toplanmakta ise de onii-
miizdeki sene icinde yeni bir parti binast yapmay: karar altima almigtir.”18 Edremit
Halkevi, 1935 senesinde agilmus, faaliyete gecmis, birgok faaliyet gercekles-
tirmistir'® ancak 1937 senesinde heniiz faaliyetlerini sergileyecek, miistakil
bir binasi olmayip, CHP flge Merkezi ile ayni binay1 kullanmaktadir. 1940
yilina gelinmesine ragmen Edremit ilgesi halkevi binast yoktur. Izmir Me-
busu, Balikesir CHP Bolge Miifettisi, Dr. M. Bengisu, Edremit Halkevi'nin
bir binaya ihtiyaci oldugunu raporunda yinelemektedir. Raporda soyle
denilmektedir: “Edremit, Ayvalik, Bandirma, Gonen halkevleri binalar: sadece
birer evden ibarettir. Buralarda ihtiyac: karsilayacak ve niifuslar: nispetinde biiyiik

1 Ayvalkk Halkevi, 22 Subat 1935 tarihinde agimistir. ‘Kaymakam ve CHP Reisi Fazil'in katldigi bu agiliga, bittin
Ayvalik halki istirak etmistir.” Tiirk Dili, 22 Subat 1935.

5 Ahgl,agt, s.91.

16 BCA,490.01.623.46.1.86.

17 Tiirk Dili, 4 Nisan 1937.

18 BCA,490.01.623.46.1.15.

19 Mustafa Ozsari, Edremit Halkevi ve Edremit Halkevinde Yapilan Kiltirel Galismalar’, /. Ulusal Sempozyumu Bildirileri,
Balikesir 2012, s. 267.
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yeni binalar yapilmast liizumludur. 2° Bahsi gecen halkevleri birer odali evden
ibaret olup, sosyal ve kiiltiirel faaliyetlerini gerceklestirme konusunda ihti-
yaca cevap vermekten uzaktirlar.

1940 senesinde, CHP tarafindan, halkevi binasi olmayan 3 vilayet mer-
kezi ve 50 kazada halkevi binasi yapilmasi planlanmis, ancak Ikinci Diinya
Savasi'nin neden oldugu ekonomik sebeplerle, kaza sayis1 15'e indirilmistir.
Bu siirede, halkevi binas1 yapilacak ilgeler arasinda Edremit de vardir2
Ancak, 06.08.1943 tarihinde, ilgeyi teftis eden Afyon Mebusu, Balikesir Bolge
Miifettisi, “Edremit Halkevi'ni mahallinde tetkik ettim. Bina darli§ina ragmen,
civarmda bulunan diger kazalar halkevlerine nazaran daha cok verimli calismalarda
bulundugu goriilmektedir’?demektedir.

1941 yilindan itibaren mahalli basin kaynag: olan Tiirk Dili Gazetesi ta-
randiginda Edremit Halkevi binasma ait bilgiye rastlanilmamaktadir. 1951
yilinda halkevleri kapanincaya kadar da miistakil bir binas1 olmamugtir.

Gonen halkevi, 1936 senesinde agilmistir.?? 15.02. 1937 tarihinde Erzu-
rum milletvekili Fuat Sirmen tarafindan vilayet genelinde yapilan teftiste,
halkevi binasi ile ilgili olarak su degerlendirme yapilmistir: “Gonen Halkevi
yenidir. Basinda bulunan parti reisi, faal bir genctir. Halen sitkintilari, daha ziyade
bulunduklar: binanun miisait olmamasimdan ileri gelmektedir. Yeni binann, bir an
evvel ingast lazimdir.”?* Fuat Sirmen’in ifadelerinden, Gonen Halkevi'nin
faaliyetlerini gecici bir binada gerceklestirdigini soyleyebiliriz.

6 ay sonra, 05. 06. 1937 tarihinde, bu kez Balikesir milletvekili Hacim
Muhittin (Carikli) tarafindan yapilan teftiste, Gonen Halkevi'nin, bina sikin-
tisnin devam etmekte oldugu Carikli'nin su climlelerinden anlasiimaktadir:
“Gonen’deki parti ve halkevi idaresinde bulunan arkadaglarmmiz, cidden cok iyi
calistyorlar. Parti ve halkevi baskan olan Osman Gonen, orada bir genglik ruhu ve
hayatr uyandvrmugtir. Yalmz halkevi mesaisi icin yerleri ok dar. Kendilerinin yeni
bir bina icin tasarruf edilmis, 1600 liralar: oldugu gibi vilayetten, 1500 lira verile-
cekmis. Binaenaleyh merkezden, 5-6000 liralik bir yardimda bulunulursa Gonen, iyi
bir halkevine kavusacaktir.”?>

Carikli'nin ayni raporunda, Burhaniye Halkevi'nin de bina siktis: ya-
samakta oldugu raporun su climlelerinden belli olmaktadir: “7-8 ay dnce
agilmg olan halkevindeki gengler, Ibrahim Cakiroglu ile birlikte, ¢ok iyi calistyorlar
ve muvaffak oluyorlar. Yalmz parasizlik, yersizlik ve kitapsizlik yiiziinden cok sikin-
t1 cekiyorlar. Bu cihet, yiiksek makamimza da arz edilmis, buraca nazari itibara

2 BCA490.01.62347.1.11.
2 Yesikaya,age., s.137.

2 BCA,490.01.825.265.2.59.
2 Ahglagt, s. 91.

% BCA,490.01.623.46.1.74.
% BCA,490.01.623.47.1.136.
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alimnus, fakat heniiz yardim edilmemis. Burhaniye’de parti tesekkiillerini de igine
alacak bir halkevi binas: yapiirsa, cok biiyiik neticeler alinmast muhakkaktir.”?6
Ayni tarihlerde, Burhaniye Halkevi'nin bir binaya ihtiyaci oldugu, yerel
basinda da yer almustir. 2

Burhaniye CHP parti tegkilat1 ve halkevi, 2 ay sonra, 04.08.1937 tarihin-
de Kiitahya milletvekili, Mehmet Somer tarafindan teftis edilmistir. Somer
teftis raporunda, konu ile ilgili olarak sunlar1 séylemistir: "Halkevinin bulun-
dugu iki diikkdn ve iist katlar1 katiyen bu ise elverigli olmayan bir harabeden ibaret-
tir. Parti ve halkevini istiab edebilecek [i¢ine alabilecek] bir bina plam hazirladikla-
rimt ve bunun, 8000 liraya ingasimn miimkiin olabilecegi, orada mevcut bulunanlar
tarafindan ifade edildigi halde, plan goriilememistir. Bu insaat icin 5000 lira flyon-
kurulu'ndan [CHP Balikesir il Baskanlig1] istenilmis ve iist tarafi, kendileri tara-
findan ikmal edilecegi izah edilmigtir.”? 1937 yilinda, Burhaniye’de halkevi
binasi i¢in baz1 ¢alismalarin yapildig1 anlasiimaktadir. Ancak binanin insasi
ilgili bilgiler daha sonraki yillardaki teftis raporlarinda ve yerel basmda
gecmemektedir.

Balikesir’in bir baska ilgesi olan Sindirgi Halkevi binasmin planlari, Ni-
san 1937'de Parti Genel Sekreterligince onaylanmis, Sindirgi Kaymakamli-
g1'na ulagsmistir. 2 8 Mayis 1937 tarihinde de binanin temeli atilmistir. “Te-
mel atma merasimine, vali ve CHP Il Baskam® Ethem Aykut'la parti vilayet ve
halkevi idare heyeti azalar: katimigtir.”3! 1 Temmuz 1937 tarihi itibari ile bina-
nn insa ¢alismalar1 devam etmis, Cumhuriyet Bayrami'na yetistirilmeye
calisilmis ancak basarilamamistir3 Ug yil devam eden insaat ¢alismalari
sonucu Sindirgt Halkevi binasi, 1940 senesinde tamamlanmustir.33 Teftis
raporlarmmdan ve mahalli basin kaynaklarindan anlagildi1 kadar ile ilge
halkevleri igerisinde insa ¢alismasi biten ve yeni binasinda faaliyete gecen
tek ilge Sindirgy’dur.

Bandirma ilgesi ile ilgili olarak durum soyledir: Tiirk Dili Gazetesinin
haberine gore, 1937 senesi Haziran aymda , “insa edilecek olan Bandirma Hal-
kevi'nin plam, Ankara’dan gelmistir.”** Aradan gecen 3 y1l sonra, 1940 yilinda
bina yapmmma baglandi$1 ancak hala bitirilemedigi, ayni yil Dr. Bengisu
tarafindan yapilan teftis raporunun su ciimlelerinden anlagilmaktadir: Ban-

% BCA490.01.62347.1.133.

2 Tiirk Dili, 14 Mayis 1937. Tirk Dili Gazetesi'nde yer alan haber soyledir: “Burhaniye Halkevi simdilik tamamen kendi
hissesine tahsis edilmediginden, konuklamakta oldugu yapinin ileride sehir plani dolayisiyla sekil degistirme ihtimal ol-
dugundan onarilamamakta ve bu ytizden yeni bir halkevi yapiima zarureti belirmektedir.”

% BCA490.01.62346.1.6.

2 Tiirk Difi, 13 Nisan 1937.

% Budénemde, valiler ayni zamanda parti il bagkan idi.

3 Tiirk Dili, 28 May1s 1937.

32 Tiirk Dili, 1 Temmuz 1937.

3 Bagka bir raporda, Sindirgi Halkevi binasini Sindirgt halkinin kendi imkanlari ile yaptiridigindan bahsedilmektedir.

34 Tiirk Dili, 4 Haziran 1937.
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dirma’ya gelince, burada halkevi binasina genis olgiide baglanmus ve bitirilmesi icin
daha en az 30.000 liraya ihtiyag vardir ve bu paramn mahalli belediyece temin olu-
nacagim oray: teftis ettigim zaman orendim. Soyle ki; devlet demiryollart ile bele-
diye arasinda menafi miisterek [ortak menfaat] rihtim iizerindeki demiryolunun
devletge satin alimmasina karar verilmistiv. Satin alinma isinin ikmalini miiteakip
belediyenin alacagr paradan odenecektir.”*> 1937 yilinda, Bandirma Halkevi'nin
insa planlari;, CHP Genel Merkezi'nce onaylanmis, Bandirma’ya gelmistir.
Imar planinin Bandirma CHP Tlce Merkezi'ne ulasmasinin iizerinden 3 yil
ge¢mesine ragmen binanim ingasi bitirilememistir.

Balya Kazasi'nda, 1939 senesinde halkevi binast yoktur. O donemde
Balya halki gecimini madencilikten saglamaktadir. Dolayisiyla niifusca di-
ger ilcelere gore daha kalabaliktir.® Niifusca kalabalik bir ilgede bir halkevi
insasiin parti agisindan da iyi olacag: teftis raporunda da belirtilmistir.
Hacim Muhittin Bey(Carikly), 27.7.1939 tarihinden 02.09.1939 tarihine kadar,
38 giin boyunca vilayet genelinde yaptig: teftiste, Balya’da bir halkevi bina-
sma ihtiya¢ oldugunu su ctimlelerle izah etmistir: “ Balya Kazasi'min hazir
3000 lirast var. Merkezden de yardim goriirse, kendilerine gore bir halkevi yapacak-
lar. Balya maden miinasebetiyle bir¢ok iscinin hatta miinevver simfin toplandigi bir
kasaba oldugundan burada iyi bir halkevinin bulunmas, partimiz icin cok iyi bir
istir. Merkezden yardim edilmesini ve de bir de plan gonderilmesini istirham eyle-
rim.”%

Yukaridaki anlatilanlardan hareketle, Balikesir ilge halkevleri ile ilgili su
sOylenebilir: Miifettislerin teftis raporlarinda, tiim ilgelerin bina durumlari-
na iligkin derli toplu bilgiler yoktur. Bunun diginda, il merkezinde yer alan
Balikesir Halkevi, 1940 yilina kadar Tiirk Ocagindan devredilen binada
faaliyetlerine devam etmis, mekan sikintisi ile karsilasmamuistir. Ancak, mil-
letvekillerinin teftis raporlarmdan anlasildig: kadar ile ilgelerde durum
farkhidir. Ayvalik, Edremit, Gonen, Sindirgl, Balya gibi il¢e halkevleri, 1935-
36'li yillarda acilmis, faaliyetlerine baglamislardir.® Faaliyetlerini ya CHP
ilce merkezleri ile ortaklasa kullandiklar: binalarda gergeklestirmisler ya da
tek odali evlerde yapmak zorunda kalmiglardr.

Tigelerde, bina yapimna 1937 yilinda baslanmis, insa ¢alismalar1 1940'h
yillara kadar devam etmistir. Ancak bu tarihten itibaren halkevlerinin agil-
mast ile alakah iki farkli durum kendini gdstermistir. Birisi, Tkinci Diinya
Savasinin yol a¢tigr ekonomik sikintilardir. Savas yillary, binalarm insasi

% BCA490.01.62347.1.11.

% Balya bir maden yerlesim yeri olmasi sebebi ile 1933 yilinda, ‘65 diikkan, 5 magaza, 3 lokanta, 2 gazino, 7 kahvehane,
2 han, 2 otel ve 10 firini olan bir maden sehridir.” lsmail Arslan, ‘“Tanzimattan Cumhuriyete Bir Maden Sehri: Balya
(1839-1923), The Journal of Academic Social Science Studies, Volume 3 Issue 2, Winter 2010, s. 49.

3 BCA490.01.62347.1.84.

% Ahglagt,s. 93.
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icin gerekli finansmanin teminini giiclestirmistir. Bir digeri ise 1940'tan iti-
baren sehir ve ilgelerde tesis edilen halkevi yerine, kdylerde halkodalari
acgilmasma daha ¢ok agirhik verilmesidir. Ulke genelinde bir karsilastirma
yapilirsa, 1940 yilinda, 379 halkevi mevcut iken 141 halkodasi vardir. 1945
yilinda ise, 438 halkevine karsilik, 2688 halkodast agilmistir. ¥ Bu iki etkenin
de etkisiyle, Balikesir ilgelerinde, 1937 yilinda baslayan ilge halkevleri bina
projeleri tam olarak bitirilememistir.

Halkevleri binalarmin yetersiz olmasi, konferans, temsil, okuma kurslar
gibi genis alanlara ihtiya¢ duyulan etkinliklerde, bazi sorunlarmn yasanma-
sma sebep olmustur. Bu tespiti, Balikesir milletvekili Recai Giireli, vilayet
genelinde, 08.08.1945 tarihinde yaptig1 parti ve halkevleri teftisinde, su ctim-
lelerle 6zetlemektedir: “Halkevleri calismalari, ekser ilcelerde ihtiyaca cevap vere-
cek binalar mevcut olmamasmdan veya azlhi§indan dolayr Nizamname hiikiimleri
tam olarak tatbik olunamamaktadir. Her neye mal olursa olsun ihtiyaci karsilayacak
halkevleri binalarinn yaptirilmas: cok faydali olacaktrr.”0

2. TEFTIS RAPORLARI VE YAZISMALARDA MERKEZ- TASRA
ILISKISI ILE ILGILI BAZI TESPITLER

CHP Genel Sekreterligi, halkevleri konusunda zaman zaman halktan
gelen sikayet ya da taleplerle karsilasabiliyordu. Halk, bu gibi talep veya
sikayetlerini valiliklere yaziyor, valilikler de CHP Genel Sekreterligi ile yazi-
sarak meseleye ¢ozlim bulmaya c¢alisiyordu. Bazen vatandaslarin herhangi
bir konu ile ilgili talep veya sikayetlerini dogrudan parti merkezine yazdig
da oluyordu. Benzer taleplerden birisi, Edremit sakinlerinden, gec¢imini,
“seyyar sinemacilik” yaparak saglayan Ibrahim Sarr’ya aittir. Sari, 1936 se-
nesinde, Edremit Halkevi tarafindan sinema gosterimi igin kiralanan ancak
¢ok yogun etkinlikler olmamasi sebebiyle atil duran ve etkin kullanilmayan
konferans salonunun, kendisine de tahsis edilmesi i¢in Edremit Halkevi
YoOnetimi'ne miiracaat etmistir.

Halkevi Yonetimi talebe sicak bakmakta buna mukabil, konunun bir di-
lekceyle, CHP Genel Sekreterligi'ne sorulmasim istemektedir. Bunun tizeri-
ne bir dilekge yazarak talebini dile getiren brahim Sari, dilekgesinde, halke-
vi “umdelerine bagli kalacagim beyan etmekte, salonun kapali kaldigi giinlerde,
kendi sinema makinemle biitiin masrafi bana ait olmak iizere, haftada bir giin halke-
vi emrine halka, parasiz sinema gosterecegim” demektedir. Tbrahim Bey'in
01.10.1936 tarihli dilekgesinden anlasildig1 kadar: ile kendisi, bahsi gecen
salonda haftada bir giin halka bedava hizmet verecek, sair giinlerde de is-
letme olarak calistiracaktir. Dilekcede ayrica, “halkevine, senevi 100 lirada

% Cemi Kogak, Tiirkiye'de Milli Sef Dénemi (1938-1945), Ankara 1986, letisim Yaymlar, C. 2., 5.105.
4 BCA490.01.624.50.1.41.
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teberruda” [bagista] bulunacagma da belirtmistir. Yine Ibrahim Bey, dilekge-
sinde, “kasabarmizda bir sinema mevcut ise de duhuliyesi[giris licreti] yiiksek ol-
masimdan ancak memleketin birinci stnif halkina kifi olmagla diger sinif halk, pek az
istifade etmekte olduklarindan, memleket dihilindeki noksanligr izale icin arzu-1
umumi iizerine” boyle bir ige giristig§inden bahsetmistir. 4!

ibrahim Bey'in dilekgesini degerlendiren CHP Genel Sekreterligi, Bah-
kesir Valiligi'ne gonderdigi ilgi yazida, konunun tahkik edilmesi istemis-
tir.#2 Valilik, gerekli tahkikat1 yapmis, Ibrahim Bey’in dilekgesine 8 ay sonra
cevap vermis ve “sinemact Ibrahim Sari’mn arzuhalinde bahsettigi salonun, kira
ile kendisine verilmesini, llyonkurulumuz uygun bulmanmstir” diyerek olumsuz
cevap vermistir. 43

fbrahim Sari, halkevi kurallarma uyacagmi beyan etmistir. Bu tarihte,
Edremit’te bir sinemanin oldugu anlasiimakta olup ikinci bir sinemann bilet
fiyatlarm diisiirecegi 6ngoriilse bile Ibrahim Sar1’ya Bahkesir CHP 1l Tegkila-
t1 tarafindan izin verilmemistir. Yani halkevine ait bir mekamnm, gegcici bir
siire i¢in bile olsa isletme mantig1 ile halkevleri amaglar1 disinda kullanilma-
sma sicak bakilmamuistir. Clinkii Halkevleri Calisma Talimatnamesi'ne gore
“halkevlerinde sinema faaliyetinden maksat halkin sinema vasitas: ile fikir ve zevkini
yiikseltmektir. Halkevlerinin biitiin calisma kollarinda oldugu gibi sinemadan, ticari
gaye, halkevine gelir temini maksad: beklenilmemelidir.**”

Ayni y1l, benzer bir talep, Balikesir Halkevi'nden CHP Genel Merkezi'ne
yazilmigtir. Balikesir Halkevi Bagkan1 Feyzi Bey*, halkevinin seyyar bir si-
nema makinesine sahip oldugunu, halkin bundan ¢ok istifade ettigini, Ata-
tiirk Parki'nda gosterilen filmleri seyretmek icin binlerce yurttasin parki dol-
durdugunu dile getirmis ve sozlerine soyle devam etmistir: “Bu arada baz
hayrr kurumlar ve idman kliipleri faydalanmak istedigi ile yararlarna film goster-
mek icin halkevimize bagvurmaktadirlar. Bu miiracaatlar konusan flyb'nkurulumuz,
gosterilecek filmlerin faydal ve ahlaki olmasim ve menfaati oldugu icin halkevi miis-
tahdemlerinin bilet satis kontroliine karismamasima karar vermisse de heniiz tatbiki-
ne gecilmemistir. Bu hususta bizi aydmlatmaniz: ve kararmizin muvafik [uygun]
olup olmadigim bildirilmesini istirham ederim.#

CHP Genel Sekreterligi'nden yazilan cevabi yazida, “hayir cemiyetlerinin
kendi menfaatlerine verecekleri balo, miisamere gibi eglentilere halkevleri kendi ca-
lismalarina engel olmamak sartryla yardimda bulunabilirler. Miisamere esnasinda da

4 BCA490.01.825.264.1.8. Ibrahim Sar’nin dilekgesi, muhtemelen o giinlerde yazilan birgok dilekgede oldugu gibi su
ibarelerle bitmektedir: ‘Firka ve vekaletlerce halk igin hazirlanan ilmi, igtimai, sihhi ve teknik filmleri de taahhUt etmek
sartiyla kapall bulunan bu binada sinema gdsteriimesine miisaadelerini saygilarimla yalvaririm.”

42 BCA490.01.825.264.14.

4 BCA490.01.825.264.1.3.

44 Halkevleri Galisma Talimatnamesi, Ankara 1940, s.15

4 Fevzi Sézener, bu tarihte Balikesir Halkevi Bagkanidir. Bkz. Ahgi,agt., s. 200.

4% BCA490.01.1215.36.1.50.
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sinemadan da faydalanabilirler. Ancak para mukabilinde halkevi sinemasindan sik sik
faydalanmak seklini mahzurlu buluyoruz®”denilmektedir. Parti Genel Merkezi,
halkevi salonunu, halkevine bagh spor kuliiplerinin faaliyetlerine agmaya
izin verirken para ile gelir saglanacak igler igin velev ki hayir isleri igin bile
olsa izin vermemekte, bunu Halkevleri Nizamnamesi'ne aykir1 bulmaktadir.

Yukarida da belirttigimiz gibi bazen vatandaglar, halkevlerinin isleyisi,
halkevleri yoneticilerinin Halkevleri Nizamname’sine uygun hareket edip
etmedikleri gibi hususlarda CHP Genel Sekreterligine ya da valiliklere, dog-
rudan sikayetlerini yazabiliyorlardi. Buna 6rnek bir olay, Sindirgi’'da yasan-
migtir. 1941 senesinde, Sindirgr’da 6gretmenlik yapan ve ayn zamanda Sm-
dirg1 Halkevi reisi olan Ali Kadri Bey,* gegici bir siire Sindirgr Halkevi'nde
yatip kalkmis, Sindirg: Halkevi'ni bir otel gibi kullanmistir. Bu arada, baz
Sindirgi’lh vatandaglara gore halkevleri kurallarma uymayan tavirlar iginde
de bulunmustur. Sindirgi sakinlerinden M. Tung, kendi imzasi ile Balikesir
Valiligi'ne bir dilekce yazarak, halkevi reisini, bu uygunsuz davramglardan
dolay1 valilige sikayet etmistir. Miisteki vatandas, dilekgesinde, “biz Sindir-
g'mn yerlisi hasebiyle ve kendi paramizla yaptirdigimiz bu kutsi binada, yani Hal-
kevinde, [Ali Kadri Bey'in] yapti$1 ¢irkin haller bizleri cok miiteessir ediyor. Bir giin
halkevini gezmeye geldigimiz zaman, her odarn icinde bir yatak gordiik ve bu yatak-
larda kimlerin yattiklarim sorduk. Odaci, su cevab verdi. Halkevi reisi yatar. Yeni
bir misafiri, burada Inhisar Miifettisi yatwyor diye cevap aldik. Gine gizlerimizle
gordiigiimiiz sunlart da arz etmek bizim ve kasabarmuz icin bir borctur. 1. Geceleri
umumi yerlerde oturmazlar. Kahve gibi tiirlii tiirlii haller. 2. Halkevi mi kumarhane
mi, meyhane mi yoksa otel mi bize de bildirsinler de...”*

Dilekcede kaleme alinan ifadelerde, Ali Kadri Bey'in Sindirg1 Halkevi'ni,
geceleri yatip kalkmak igin de kullandig1 ancak bazi uygunsuz tavirlar icinde
oldugu ifade edilmektedir. Halkevi'nde Ali Kadri Bey'in disinda arkadas:
Inhisar Miifettisi de kalmaktadir. Ayrica geceleri, halkevi, bagka kisilerin de
katilimiyla, kahvehane gibi bir goriiniim almaktadir. Dilek¢e daha sonra
CHP Genel Sekreterligi'ne gonderilmistir. Donemin CHP Genel Sekreteri Dr.
A F.Tuzer, 15.10.1941 tarihinde, CHP Balikesir Bolge Miifettisi [zmir millet-
vekili M. Bengisu'ya yazdig1 yazida, “yapilan sikdyet dogru ise iizerinde 1srarla
durmak lazimdir. Bu konuda tahkikat yaparak beni aydinlatmamzi rica ederim
demektedir Gerekli tahkikati yapan Bengisu, 21.11.1941 tarihinde Genel
Sekreterlige yazdig1 yazida, yapilan sikayetin yalan ve iftiradan ibaret oldu-
gunu, Sindirgi’da, M. Tung adinda birinin olmadigini, dahasi, imzanmn uy-

4 BCA490.01.1215.36.1.48.

4 Sindirgl Halkevi reisi Kadri Bey, 6gretmen olup, zaman zaman Balikesir Halkevi Dergisi olan, Kaynak'ta da yazilar
yazmigtir. Bkz. A.Kadri Balkan, “Kdylerde Evienme Adetleri”, Kaynak, 19.02.1938, Say1:61.,yi:5,5.330.

49 BCA490.01.825.265.1.7.
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durma oldugunu belirttikten sonra soyle devam ediyor: “bu isnatlar: yapan ve
hiiviyetini gizleyen adamin, Simdirqi’da arzuhalcilikle vakit geciren ve Yunanhlarla
vatan aleyhinde calistigindan ve istihlasta [Milli Miicadele]de Yunanistan’a firar
etmis iken aftan istifade ederek tekrar memlekete gelmis Hulusi adli serefsiz! ve sefil
bir sahis oldugu neticesine vardim. Halkevi reisi Ali Kadri Balkan, ahlak ve fazilet
sahibi bir 6gretmendir. Refikas1, Balikesir’de okumakta olan cocuklar: ile birlikte ika-
met etmekte oldugundan, Kaza Parti Reisi'nin muvafakat ve malumat: ddhilinde
halkevinde kendisine tahsis edilen odada yatmaktadir. Bu vaziyet halkevi calismalar
ile ok yakindan ilgilenmesini kolaylastirdiindan faydali olmaktadr.”>!

Miifettis raporunu degerlendiren, CHP Genel Sekteri Dr.A.F.Tuzer, Sm-
dirgr Halkevi reisi, Ali Kadri Balkan'la ilgili olarak, teftis sonucu verilen bilgi-
lerden memnun oldugunu ancak gene de, Halkevi Idare ve Tegkilat Tali-
matnamesi'nin 63.maddesi, “halkevinin velev tek odastun bile, buyurdugunuz
sekilde bir ikametgah haline gelmesine manidir. Bu hususta halkevi reisini ikaz etme-
nizi rica ederim”>? demektedir.

Anlagilan o ki Sindirgt Halkevi Reisi olan Ali Kadri Bey, mektupta
sikayet edildigi gibi hal ve tavirlarm i¢inde bulunmasa bile Nizamname'ye
gore yanlis hareket etmis, halkevini bir ikametgah, misafirhane olarak kul-
lanmaya baslamistir. Dahasi, sikayet mektubuna gore kendisinin disinda
baz1 kimselerin halkevinde yatip kalkmasmna goz yummustur ki bu durum
Idare ve Calisma Talimatnamesi'nin 63. maddesine> aykiridir.

Benzer sikayetler, diger ilceler i¢in de sdz konusuydu. 3 Ekim 1945 tari-
hinde, Dursunbey halkinda H.M. tarafindan CHP Genel Sekreterligine yazi-
lan dilekgede, Dursunbey Halkevinde, kaymakam ve ilgede gorev yapan
diger amir ve memurlarin da katihmiyla bir balo diizenlendiginden bahsedi-
yor ve bir kisim ilge halkinin da bu baloya icki icilmeyecegini diisiinerek
katildigini ancak kaymakam ve bir ormancinin da katihmiyla ¢ok miktarda
icki igildiginden bahsediyor “Atatiirk bu halkevlerini boyle meyhane veya bagka
terbiyeye mugayir bir tarzda kullamlmasim tavsiye etmedi. Bilhassa miinevoverleri-
mizin bu sayan-1 esef halleri halk arasinda bu candan sevgi bagladig yerde gordiigii
miiessif hadiselerden dolay: kiymetini zail ettirmesine sebep olur” >*diyordu.

Bir bagka 6rnek, yine Sindirgy ilgesine aittir. Bu kez, Sindirg: halks, halke-
vini, halkin kullanamadigmi, sadece halkevi kliip iiyelerinin istifade ettikle-
rinden sikdyet etmektedir. 28.09.1938 tarihinde, Ahmet Necati Tiitiincii, ve
A. Nuri ve I. Hakki isimli vatandaglar tarafmdan dogrudan CHP Genel Sek-

51 BCA490.01.825.264.1.3.

52 BCA490.01.825.265.1.1.

5 Halkevi idare ve Tegkilat Talimatnamesinin 63.maddesi sdyledir: “CHP ve Halkevieri igleri ile resen [gorevinden otiirii]
mesgul olmaya gelecek olanlar, halkevierinin bir odasinda yatip kalkabilirler. Halkevinin hicbir zaman velev tek odas bi-
le olsa alelitlak [bir kaytta bagl olmaksizin] misafir haline gelmemesine gok dikkat olunmalidir’. CHP Halkevieri idare ve
Tegkilat Talimatnamesi, Ankara 1940, s. 15
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reterlifi'ne yazilan dilekc¢ede, su satirlar yer almaktadir: “Bundan 4-5 ay dnce
kurulan halkevinin mevcudiyeti kapida asili binamn mahiyeti isgaliye levhas: ve
secilen yonetim kurulu baskan ve iiyelerinin kuruntu vasiflarmndan ancak anlasyor.
500 evli Sindrrgr’da iiyelige gerekli vasiflart bulunan yiizlerce vatandastan bir tek fert
kaydedilmedigi gibi halkevi hicbir sekli ile koyliilere hulul etmemistir[koylere gire-
memistir.] (metinde ciimlenin alt1 ¢izilidir) Koyciiliik, spor, temsil gibi yegine
ictima, sthhi inkisafa medar kollarin ilk teessiis dolayisiyla mansup vaziyete olan
yonetim kurullarimn bir faaliyetleri goriilemiyor. Halkevi salonu birkag iskemle,
masa temin edilerek agilip, bir kosecige konulacak dolaba birkac kitap tedarik ederek
bos vakitlerini kahvehanelerde geciren genclerin toplanmalar ciheti ihmal ediliyor.
Fakat halkin, nakden, aynen ve bedenen fedakarliklar: ile meydana gelen binammn bir
mahalli sehir kiiliibii ( metinde alt1 ¢izili) ittihaz edilmis ve ¢ok giizel modern koltuk
ve masalarla tefris edilerek (esraf) sumift birkag yiiksek memurlar kliip iiyesi namyla
devam ediyorlar. Her stmf halkin devamina mani-1 mesru olmak iizere kuliip tiyeligi
duhuliye 5 lira ve 2 lira ayda iicrete tabidir kaydi konulmustur. Adeta bu simftan
olup Kliip azalarimn tapulu mal: gibidir.

Kapwya talik edilen [asilan] (iiye olmayan giremez) yazisi kendi varliklar ile
meydana gelen salonu mahrum birakmaktadyr. Simdi de birkag giin evvel gelen ka-
nuna aykir, gayri edebi ve hissi ahlaki bozucu kadinlarim davullu ¢calgilarla oyunlar
gosteren tiyatro kapali bulunmakta olan halkevi salonunda calismaktadir. Tiyatro
hdsilatiun 1/37ii salon kirast olarak alintyor.”>

CHP Genel Sekterligi, Balikesir Valiligine bir yaz1 yazarak Tiitiincii A.
Nuri ve A. Hakki imzalar ile alinan dilek¢enin mahallinde tetkiki i¢in 25
Haziran 1938 tarihinde valiligi gorevlendirmistir.5 Yazismalar bu noktada
kesildigi icin sonucun ne oldugunu valiligin sikayet konusu ile ilgili nasil bir
tedbir aldigmi bilemiyoruz.

Bazen bu tiir sikdyetler, parti il baskans, ilge baskani hatta nahiyelerdeki
parti iiyesi kisiler tarafindan da CHP Genel Sekreterligine yazilabiliyordu.
Buna 6rek bir olay, 1936 senesinde Ayvalik'ta yasamistir. Ayvahk parti
bagkar Dr. Fadil Dogan, Gémeg Nahiyesi'nde Inkilap ve Istiklal baghkh bir
konferans vermistir. Halkevi'nin diizenledigi ve kahvede yapilan bu konfe-
rans sirasinda, nahiyeye bagh Kerem Koyii muhtar1 Zeki, Fadil Dogan hak-
kinda agir sozler sdylemistir. ¥ Gomeg Komun 1l Kurumu baskani, [ CHP
Belde Bagkani | CHP Genel Sekreterligi'ne yazdig yazida Kerem Koyii Muh-
tar1 Zeki ile ilgili su sekilde bir bilgi vermistir: “miimaileyh [ad1 gecen] Yunan
isgali strasinda, yunanhlar tarafindan koyiinde koruculuk yapms, Yunan alametini
havi serpug giymis, eski sehrin Yunanhlar tarafindan zapt: giinii Yunanhlarla birlik-

% BCA490.01.825.264.1.66.
% BCA490.01.825.264.1.64.
5 BCA490.01.825.264.1.74.
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te tezahiiratta bulunmus, herhangi bir sebeple Tiirkliigii rencide etmis, mazisi kirli,
halile de prensip ve rejimlerimize uygun fikirler tasimayan Zeki hakkinda tatbikatta
bulunulmasim ve vazifesine son verilmesini temin buyrulmasini sonsuz saygilarimla
yalvaririm.”>

Genel Sekterlik konunun arastirilmasi icin valiligi gorevlendirmistir. Bu-
nun {izerine, vali Saim Giindogan, Balikesir Emniyet Miidiirliigii vasitasiyla
yaptirttigr arastirma sonucunu, CHP Genel Bagkanligi'na bir yazi ile bildir-
mistir. Tlgi yazida, Kerem Kdyii muhtarinin konferans sirasinda sarhos oldu-
gunu, sarf ettigi sdzlerin sirf doktorun [Fadil Dogan] sahsina ait olup, konfe-
rans mevzusu ile ilgili olmadigin belirtmistir. Yazinn devaminda “nitekim
ikinci konferansta Zeki, doktorla samimi goriismiis ve hiirmetkar bir vaziyet almgtir.
Mubhtar Zeki'nin mahallince iyi tamndi$y, vejimi iyi kavranus, firkaya muti ve faal
bir geng oldugu, Gomeg Nahiye Miidiirii'niin isarma atfen Burhaniye Kaymakamli-
§'ndan bildirilmistir’*®denilmektedir. Kargihkh yazismalardan, Kerem Koyii
muhtar1 Zeki'nin konferans esnasinda konferans mevzusunda farkl bir fikir
mi beyan ettigi, yoksa Dr. Fadil Dogan'mn sahsmi ma tenkit ettigi tam olarak
anlagilamamaktadir.

Bu boéliimle ilgili su kisa degerlendirme yapilabilir: Karsiikl yazisma-
lardan anlasildig1 kadar: ile gerek CHP Genel Merkezi, gerekse, vilayette
mukim vatandaglar halkevlerinin, amaglar1 disinda kullanilmasma kargsi
¢ikmiglar. Bu konuda gordiikleri yanlishklari, CHP Genel Sekreterligi'me
dogrudan yazmislardir.®® Genel Merkezi'n de sikayet konularini ciddiyetle
takip ettigi, halkevi reisi ya da {iyesi de olsalar, herkesin Halkevi Nizamna-
mesi'ne uygun hareket etmesini istedigi anlasilmaktadir. Yine bu baglamda,
Sindirgr’'da goriildiigii gibi vatandaglar, halkevlerinin bir eglence mekans, ya
da sadece memur, 6gretmen gibi aydm kesimin gidebildigi- girebildigi
mekanlar degil, siradan vatandaglarin da her zaman ziyarete edip istifade
edebilecekleri mekanlar olmasm arzu etmislerdir. Ayrica su hususu da be-
lirtmek gerekir ki, Balikesir Vilayetinde vatandaglar, taleplerini ya da
sikayetlerini bazen valilige bazen da dogrudan CHP Genel Sekreterligi'ne
yazarak demokratik haklarmi kullanmiglardar.

3. Teftis Raporlarinda flce Halkevleri Faaliyetlerine Yonelik Bazi Tes-
pitler

Miifettis raporlarnda, ilce halkevleri ile ilgili dile getirilen hususlardan
birisi halkevi reisleri ve halkevi komite {iyelerinin etkin ve yeterli faaliyetler

% BCA490.01.825.264.1.74.

% BCA490.01.825.264.1.74.

6  Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi, Cumhuriyet Halk Partisi Kataloglarinda, hemen her halkevinin CHP Genel Sekreterli-
gi'ne gdnderdigi, istek ve sikayetlerini ihtiva eden belgeler, mevcuttur. Omegin, “Manisa Halkevinin Talep ve Sikayetle-
",
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yapmamalarma yoneliktir. Bazi ilge halkevleri ¢ok etkin faaliyetler gercekles-
tirebilirken bazilar1 da ¢ok ciliz, séniik kalabiliyordu. Bunda, baska etkenlerle
beraber, “halkevi bagkanimin kimligi ve kisiligi, basindakilerin halkevini yonetme ve
yonlendirme yeteneklerinin olup olmadigr” *'onemliydi. Bilindigi gibi halkevleri,
9 subeden olusuyordu. Bunlar, 1. Dil Edebiyat, Tarih, 2.Glizel Sanatlar
3.Temsil 4.Spor 5.ictimai Yardim 6. Halk Dershaneleri ve Kurslar
7 Kiitiiphane ve Negriyat 8. Koyciiliikk 9. Miize ve Sergi 2 Bu subelerde de
kimlerin gorevli olduklar: ve onlarin kiiltiir seviyeleri 6nem arz ediyordu.

Mesela, Kiitahya milletvekili Mehmet Somer, 04.08.1937 tarihinde, Bur-
haniye’de yaptig1 teftiste, Burhaniye Halkevi'nin i¢inde bulundugu durumu
su sekilde nakletmektedir: “Burhaniye Halkevi, Sosyal Yardim, Kitapsaray,
Koyciiliik, Ar Kolu, Gdsteri, Spor subelerinden ibarettir. Kiitiiphanede 500 kadar
kitap vardir. Pek az okuyucusu vardir. Bu kolun reisi, Mustafa Cakiroglu (eczact)
ile koyciiliik subesi reisi, (zeytin memuru) Emin Cengiz admmdaki iki gen¢ calismaga
heveskdr olduklar: halde diger arkadaglarimin ve halkevi reisinin alakasizhi§1 yiiziin-
den halkevi ve parti faaliyeti burada yok gibidir. Mesela Ar kolu sergaridiyan [ bas-
gardiyan]Ahmet Erken nanunda bivinin elinde bakimsiz ve faydasizdir. Gosteri kolu
miinhal [bog] denildi. Kooperatif kitibi Ahmet Fevzi'nin oglunu getirmek istedikle-
rini ilave ettiler. Muallimlerle aralart acik oldugunu anladi§imdan orada bulunabi-
len muallimleri ve bu mevcudu toplayarak kendilerine lazim gelen nesayihte [0giit-
lerde]bulundum ve memleketin ihtiyact olan birlikte calismalarimn faidelerini uzun
boylu izah ile muallimlere kiiltiir vekdletinin bu babtaki tebligatin1 da hatirlattim.
Bana muntazaman c¢alisacaklarim vaat ettikleri halde Burhaniye halkevi ve partisi-
nin bu vaziyette ve bu elemanlarla ¢alisamayacaklarina kani bulunuyorum” 3Teftis
raporundan anlagildig1 kadari ile Edremit Halkevinin yonetim ve kollarda
gorevli kol bagkanlarinin alakasizhigl s6z konusuydu.

Kiitahya Mebusu Fuat Sirmen, 11.06.1936 tarihinde, yaptig1 teftiste,
Bandirma Halkevi ile ilgili su sekilde degerlendirme yapmustir. “Bandirma
Halkevi de yenidir. Burada cok az faaliyet vardir. Yalmz Halkevi reisi olan parti
Tigeyonkurul iiyesinden devlet demiryollart doktoru Ibrahim Akinct Balikesir’e nak-
letmis oldugundan yerine Koyciiliik (kolu) reisi noter Mehmet bakmaktadir. Bu zat
caliskan ve iyi niyetli ise de lazim gelen sevgi ve otoriteyi tesis edici kifi evsafa [ka-
biliyete] malik degildir. Dil, Tarih ve Edebiyat kolu reisi olan avukat Burhan Yener
ki-mahalline gore bilgili ve kuvvetli avukat olarak tamnmugtr. Bugiin Kaza Yonku-
rulu [CHP lce Teskilat Baskanligi] ve halkevinin basinda bulunanlarla anlas-
mazlik halindedir. Bu vaziyet, ufak bir yer olan Bandiwma’da derhal fena tesirini

61 Zeyrek, age. s. 28.

62 Cumhuriyet Halk Partisi, Halkevieri 1940, Ulusal Matbaa, Ankara, bty.,s. 3

6 BCA490.01.62346.1.6. Edremit Halkevi, 1935-den 1938 yilina kadar, stiphesiz bircok faaliyet de gerceklestirmistir.
Bkz. Ahgl, agt, s. 94.
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gostermigtir. Bugiin orada muallimlerin kismi azan [bliyiik cogunlugu] kiymetli
yardimlarda bulunabileceklerdir. Bu miiessesenin faaliyetine maalesef hemen hemen
bigine vaziyettedirler. Burhan Yener'in Halkevi Yonkurul ictimamnda parti disipli-
nine uymayacak sekilde, partiyi temsil eden kimseler aleyhinde cok agir sozler sarfet-
tigi duyulmustur. Hiilasa Bandirma Halkevi Yonkurulu [yonetimi] teskil edenler
arastda bu vaziyetin devarm caiz degildir. Vilayet Parti baskanli§inca ise vaziyet
edilerek mahallinde bu gibi anlagmazliklara meydan vermeyecek ve daha faydali bir
sekilde caligacak kimselerin is bagina getirilmesinin temini zaruri oldugu kanaatin-
deyim.”

Hacim Muhittin Bey’in (Carikly) daha sonra yaptig1 teftis de Fuat Sir-
men’in tespitlerini dogrulamakta, Bandirma Halkevi ile ilgili problemlerin
devam ettigini gostermektedir. Balikesir milletvekili Hacim Mubhittin Bey
(Carikl) 1937 yili Eyliil ayinda, ilgede, hem patiyi hem de halkevini teftis
etmistir. Halkevi yonetimi ile ilgili gozlemlerini su ciimlelerle dile getirmis-
tir: “Bandirma, parti bakimndan eskisi gibi iyi durumdadir. Yalmz halkevinin
durumu 1yi degildir. Halkevinin 4-5000 liralik kadar biitcesi oldugu ve bununla
epeyce isler gormek imkin bulundugu halde, maalesef hicbir is gorememekte ve
mefliic bir vaziyette bulunmaktadir. Bunun icin partiye mensup bir arkadasin par-
tiye verdigi rapor Ornegini sunuyorum. Bu raporda halkevi vaziyeti cok iyi g0ste-
rilmigtir®S. Benim tahkik ve tetkikime gore Halkevi reisli¢i yapan Dr. Faik Giirbas,
otorite tesisine calisayim derken biisbiitiin idareyi elden kacirnis ve Halkevi hemen
hemen dagilacak dereceye gelmistir. Kendileri ile yapti§im siki temasta yapilan hic-
bir is ve hicbir tesebbiisten bahsedemediler. Hep yapilacak ve yapilmas: lazim igler
iizerinde konuguyorlardi. Gizli olarak 6grendigime gore, Dr. Faik Giirbas, belediye
reisi olmak ve bunun icin halkevi reisligini basamak yapmak istiyor. Ama bunu da
yapamuyor. Hiilasa, Bandirma Halkevi iizerinde durabilmesi ve yiiriiyebilmesi icin
tedbir alinmast gerekli bir durumdadir. “%6

Carikli raporunun devaminda, bir halkevinin faal olabilmesi i¢in {ig se-
yin olmas: gerektigini, bunlarin, kurag[bina], para ve eleman olabilecegini
belirttikten sonra, Bandirma Halkevi icin bu {i¢iiniin de mevcut oldugunu
yaziyor. Carikli bina igin “yeni agilan salonu ile bugiinkii kurag[bina], bircok
halkevi kuraglarimdan daha elverislidir” diyor. Diger iki sart icin de raporda
sunlar dile getiriliyor: “Bandirma halkevinin yillik biitcesi 4500 liradir. Bu rakam,
simdiye kadar Bandirma'mun sosyal hayatina sarf edilen paralarin en yiiksek raka-

64 BCA, 490.01.623.46.1.74. Bandirma Halkevinin faaliyetleri icin, Bkz. Ahgl, agt., s. 94.

8 Carikli, Bandirma'yl kendisinden 2 ay 6nce teftis eden, M. Stimer'in raporundan bahsetmektedir: Kitahya milletvekili
M. Stimer Balikesir Vilayetini, 07.08.1937 tarihinde teftis etmis, ‘Huldsa Doktor Faik Giirbas bu milli vazifeyi yeni deruh-
te etmis olmakla beraber eyi secmis oldugu arkadaslar ile sayani takdir bir surette alismaktadir lleride kendisinden
énemli igler beklenebilir. Giizel Bandirmaya seref verecek yeni bir halk evinin ingasina baslanmak tzeredir Bu hususta
Parti ve belediye baskani kiymetli yardim ve mesaisi sayani takdirdir”

8 BCA 490.01.623.47.1.135.
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mudrr.” Eleman konusunda ise “1400 niifuslu Bandirma’da yiizde bir de mi hal-
kevinde calisacak eleman yoktur.”

Carikli, raporunda her halkevinde agilmasi gereken 9 subeden Bandir-
ma’da 7’sinin agik oldugunu ancak bu subelerin atil vaziyette olduklarmi
tek tek ele alarak degerlendiriyor. Ornegin, halk evi yoneticilerine yonelttigi,
Dil, Tarih, Edebiyat Subesi nicin faaliyet yapmiyor sorusuna, yoneticilerin,
“konferanslar kontrole tabi tutuldu, soz soyleyecek arkadaglarm ilmi kifayetine iti-
mat edilmedi” geklinde cevap verdiklerinden bahsediyor. Miizik kurslar
acmak, giizel sanatlar alaninda faaliyetler yapmak gibi gorevleri bulunan Ar
Subesi'nin, bir kurs agtiklarmi ancak tecriibesiz ve bilgisiz bir miizik 6gret-
meninin gorevlendirilmis oldugunu dile getiriyor. Sosyal Yardim Sube-
si'nin, o yillarda Bandirma’da faaliyet gosteren Himaye-i Etfal [Cocuk Esir-
ge Kurumu] ve Hilali Ahmer [Kizilay] gibi yardim cemiyetlerine yardim
etmesi gerekirken “bu cemiyetleri korumak soyle dursun manevi varligim darbe-
leyecek hareketler ihdas ediliyor” [olusturuluyor] diyor. Kitapsaray Subesi'nin
“yiizlerce kitap alan 3 kitap dolabimin” dolu oldugunu ancak bir tek okuyucusu
bile bulunmadigmi; Koyciiliik Subesi ile ilgili olarak, “faaliyet safhasina adi-
mun bile heniiz atmanus olan bu subenin mevcudiyetine bile inanmak gii¢” seklin-
de ifade ediyor. Gosterit Subesi'nin de kendi alaninda herhangi bir faaliyet
gerceklestirmedigini “halka heyecan verecek sahne yerine can sikict zamanlar
yasatildigindan” bahsediyor. Nihayet, carikli sozlerini su sekilde tamamliyor:
“Bandirma Halkevi bir veya iki yaziciy: gece giindiiz mesgul edebilecek sekilde ihdas
edilen biirosu ile haftamn ii¢ gecesi yalniz bagkaninin, liman reisi ve posta miidiirii-
niin miinavabe [dontisimlil] verdikleri konferanslar, miizik subesinin malum
konserleri ile gosterdigi faaliyet, yiice partimizin yapti§1 maddi manevi yardimlart
ile mukayese edilemeyecek kadar krymetsiz bir randiman arz ediyor.””

Her iki miifettisin de teftis raporlarmnda goriildiigii gibi, Bandirma Hal-
kevi 1937 senesinde faaliyetleri acismdan durgun, soniik vaziyettedir. Hal-
kevinin, faaliyetleri ile halki yanmna ¢ekemedigi, sadece birkag¢ gorevli ile
adeta kendi hallerinde eglendikleri gibi bir sonug ¢ikmaktadir. 1937 yilnda
yapilan teftislerde, Balikesir merkezi disinda, 4 ilcede yer alan halkevlerin-
de, miifettislerin dikkatini en ¢ok ¢eken Bandirma Halkevi olmustur. Rapor-
lara gére, Bandirma Halkevi yonetimi ve {iyelerinin faal halde bulunmadik-
lari, halkevinin misyonunu anlamadiklar1 anlagilmaktadar.

Halkevi yonetiminden kaynaklanan problemlerden birisi de, yine aym
sene (1937) Ayvahk’ta yasanmistir. Balikesir milletvekillerinden, Hacim
Bey’in (Carikli) Ekim aymda yaptig teftiste, Ayvalik Halkevi Spor Kolu ile
ilgili yasanan problem sudur: Ayvalik'ta halkevine bagli, Idman yurdu

6 BCAA490.01.62347.1.141.
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adinda bir futbol spor kuliibii vardir. Ayvalik CHP ilge baskam Fazil Do-
gan, kuliibiin iyi calismadigin diistinerek, aralarmda bir rekabet olmasi i¢in
Akmspor admnda ikinci bir spor kuliibii kurmus ve kuliip baskanhgma da
esini gecirmistir. Tki takim rekabet etmeye baglamis ancak, “Iki takim arasin-
daki itilaf aileler arasina girmis, mesela bir evdeki aile efrad: bile birbirileri ile ug-
rasmaya baslanslar. Rekabet, ticaret ve iktisat hayatina sokulmus birbirini boykot
etmeye kadar varmuigtir. Hatta birbirileri aleyhine fena ciimleleri de ihtiva eden man-
zumeleri [sloganlari] sokak ortasinda bairarak okumaya baslamiglar.® Carikh
raporunda bu rekabetin ¢ok ileriye gitti§ini hatta “Konustugum bir arkadas,
Akmspor kuliibiiniin bayrak rengi kirmizi beyaz oldugu icin diger tarafi giiya Tiirk
bayragindan sogutuyor beyam miitalaa ediyordu. Bu itibarla bugiin Ayvalik’ta ne
parti ne de halkevi calisabilecek vaziyetten ciknus meflug bir hale gelmistir... Onun
icin iki klubiin kaldinlarak daha dogrusu birlestirilerek halkevine bagh bir kliip
haline ifragini [doniistiiriilmesini] cok gerekli buluyorum ¢ demektedir.

Carikli ayrica, Ayvalik Halkevi yonetiminin, ciddi faaliyetler yapmadik-
larmi da raporunda belirtiyor ve su tespitleri yapiyor: “15.10.1937 giinii bii-
yiik onderin buyrugu ile Meclisin fevkalade toplantis: igin yola ¢ikryorum. O giin
Ayvaligin kurtulug giinii imis, hiikiimet, ne belediye, ne parti ve halkevi tesekkiille-
rinin en ufak bir hazirh$r ve program bile yoktu. Orada iki siivari boliigii kuman-
danli§imin resmi tezkeresi iizerine telaga diistiiler ve 6gleden sonrast icin soyle iis-
tiinkorii bir program hazirlamaya calistilar. Yiikii, hiikiimet, belediyeye, belediye
parti ve halkevine yiiklenmeye calistyordu. O nun igin yukarida da soyledigim gibi,
Ayvalik vaziyetinin onemli surette g0z oniine alinmasint rica ederim.””0

Teftis raporlar1 degerlendirildiginde, Balikesir’in ilce halkevlerinin yo-
netimle ilgili baz1 eksikliklerinin oldugu goze carpmaktadir. flge halkevleri-
nin basinda bulunan halkevi reisleri halkevinin 6nemi kavramis, kiiltiirlii
insanlar olursa basarili sonuglar ¢ikiyor, aksi takdirde, ¢ok da géz doldura-
cak faaliyetler sergilenemiyordu. Bu durum, sadece halkevlerinin acildig ilk
yillarda degil 1945'e gelindigine bile ayn sikayetler s6z konusuydu. Orne-
gin, 08.08. 1945 tarihli, [zmir milletvekili Bengisu’sunun Balikesir teftis rapo-
runda “gencligin halkevlerine baghlhigr memnuniyet vericidir. Ancak halkevlerin
basina kiiltiirlii zevatin getirilmesi gencligin halkevlerine ve partiye bagliliklarimin
artmasma sebep olur. Bu noktamn dikkate almmmas: ve Halkevleri Bagkanligi'min
kiiltiirsiizlerden kurtarilmas: halkevlerini iyi islemesi bakimindan biiyiik yarar sag-
layacaktir”’” denilmektedir.

8%  BCA490.01.62347.1.134.
8 BCA490.01.62347.1.134.
™ BCA490.01.62347.1.135.
™ BCA,490.01.508.2039.7.
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fice halkevlerinde karsilasilan problemlerden birisi de, Kol Bagkan ve
iiyelerinin daha ¢ok 6gretmen-memur gibi 2 kimselerden olmas: sik sik
tayinlerinin ¢tkmasi bu nedenle bazi faaliyetlerinin aksamasidir. Omegin,
1937 yilinda, Edremit Halkevi “ teftis esnasimda Dil, Tarih, Edebiyat, Gosterit ve
Koyciiliik Kollar: baskanlar: ikisi nakil, biri de istifa suretiyle vazifelerinden ayrilmis
bulunuyordu. Ar kolu baskam da nakli memuriyet dolayistyla istifa etmek iizere
bulunuyordu. 7 Raporda, care olarak “bunlarin da yerine derhal intihap (secim)
yapilarak faaliyetin sekteye (durakmasiya ) ugratilmamast lazimdir”7* denilmek-
tedir.

Tayinler gibi, askerlik gorevi de sebebi ile halkevi kol bagkanlarmin go-
revlerinden ayrilmalar1 faaliyetleri aksatmasma neden oluyordu. 1940'h
yillar Tkinci Diinya Savast'nin oldugu yillardir. M.Bengiisu'nun, 02.01.1942
tarihinde, CHP Genel Sekreterligine sundugu, 1941-1942 Balikesir Vilayeti
Birinci Umumi Teftis Raporunda, “Vilayet dahilindeki yedi halkevinden Balikesir
halkevinin ¢alismalary digerlerine drnek olmaga deger derecededir. Kazalardan Ay-
valik, Edremit, Smdirgr Halkevlerine Havran nahiyesi Halkodast da Otekilere gore
daha verimli calismaktadirlar. Diger halkevlerinin reisleri ve subelerde calisan bircok
elemanlart askerlik vazifelerinin ifasina davet edildiklerinden idare heyetleri ile sube
calismalarin daha soniik buldum” demektedir. 75

figelerde halkevlerinin faaliyetlerinden dolay1 bazi halkevlerinin kdy-
lerde agmla halkodalarmna gevrilmesi teklif bile ediliyordu. Ornegin, Dr.
Bengisu, 1940 yili teftisinde, “Balya Burhaniye Kazalar: Halkevleri gerek parasiz-
liktan ve gerek komitelerde calisacak eleman bulunmamasindan dolayr faaliyette
bulunmayan halkevlerinin ¢calismalarima imkdn verebilmek icin Halkodalarina cev-
rilmesini””® CHP Genel Merkezi'ne teklif ediyordu.

Raporun devaminda, Balikesir ve kazalardaki halkevlerinin hesaplari
diizgiin ve talimatma uygun olup her cesit defterlerinin muntazam tutul-
makta oldugu gorilmiistiir. Bunlardan bazilar asgari ¢alisma programlarim
tahakkuk ettirmekte ise de bazilar da imkansizliklar karsisinda ve calisma elemanla-
rimn azhi§mdan, zorluklara diismekte olduklart ifade ediliyordu”””

72 Halkevieri, aglliken CHP 6ncelikle, 63retmen ve memurlara bel baglamis onlardan istifade etme yoluna gitmistir.
Mesela Istanbul'da da farkl ilgelerdeki halkevierinde en etkin grup éretmen ve memurtardir. Orhan Ozacun, Halkevle-
rinin Kurulusu ve Atatiirk Déneminde lstanbul Halkevierinin Faaliyetleri (1932-1935), istanbul Uni. Atatiirk ilkeleri ve in-
kilap Tarihi Enstittiliis, Basiimamig Doktora Tezi, istanbul 2002, 5.3.

s BCA490.01.62347.1.141.

™ BCA490.0162347.1.141.

s BCA 490.01.624.49.2.78.

s BCA490.01.62347.1.11.

7 BCA 490.01.624.49.2.79.
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3. YAZISMALARDA HALKEVI TEMSIL KOLUNA DAIR BAZI
TESPITLER

Yukarida da belirtildigi gibi halkevlerinin 9 subesinden birisi de, Temsil
(Gosterit) Koludur. Halkevlerinin Temsil Subelerinin gayesi, yeni yapilan
inkilaplari, halkin sadece mantigina degil hislerine de etki ederek anlatmak-
t.. Yeni rejim, kendisini halka anlatmanm en kolay ve kalici yollarindan
birisinin temsiller vasitas: ile olacagim diisiinmekteydi. Halkevi Tiyatro
Kollar1 Yonetmeligi'nde, Kemalizm 6nemli bir unsurdur. Dokuz umde, alti
ok baghg1 altinda, cagdaslasmak ilkesi ile biitlinlesiyordu.”®

Tiyatro, halkevi igin “egsiz telkin kudreti” olup, eger “136 halkevinde, bir-
den, bir tezli ve 0zlii piyesin birkac defa tekrar edildigi kabul edilse ve halkevi basina
1500 kisi geldigini farz edilse, 136.000den fazla yuttaga iki giin icinde bir fikir asi-
lanmg olurdu”.”® Toplum niifusunun %76 stmn koylerde, geri kalan kisminin ise
kasaba ve sehirlerde yasadigi, halkin %79'unun gecimin tarim ve hayvancilikla
karsiladigr bir donemde, resmi soylemi halka gotiirecek ve benimsetecek, toplumun
ivedilikle yiiriitiilen modernlesme ve ulus devlet insast hareketine aktif katilimin
saglayacak en etkili kurum halkevleri en etkili yol da tiyatronun telkin kuvvetinden
yararlanmaktadir.” %

Halkevi Temsil subeleri tarafindan oynanacak piyesler, tarih tezini, milli
miicadele menkibeleri ile beraber “eski ictimai hayatin herhangi sakat bir tarafim
belirten, yeni ve makbul hayatin herhangi giizel tarafim ortaya koyan” eserler olma-
liydi. 8 Bu baglamda, 1935 senesinde, Edremit Halkevi Gosterit Subesi ile
Balikesir Gosterit Subesi kargilikli olarak, Akin ve Ozyurt piyeslerini, kendi
halkevlerinde oynamislardir.82 Edremit Halkevi'nin ¢alismalari icerisinde, en
fazla dikkati ¢eken temsil ¢alismalaridir. 1941 yilinda, Edremit Halkevi tara-
findan 6 ayhk siirede, 125 temsil verilmistir. 83

Balikesir Halkevi'nin faaliyetleri, daha ¢ok 1934-1938 yillar1 arasinda ol-
mustur. 3 1936 senesine gelindiginde Gosterit Subesinin faaliyetleri agism-
dan, Balikesir Halkevi Istanbul ve Ankara gibi “miikemmel verim” almabili-
nen halkevleri arasinda olup? 1922-1938 yillar1 arasmda canh bir dénem
yasanmustir.%

78 Nurhan Karadag, “1932- 1951Yillan Arasinda Halkevieri Tiyatro Galismalari, Tiyatro Arastirmalari Dergisi, Sayr: 8,
Ankara 1988,5.136

™ Halkevleri1932-1935, 103 Halkevi Gegen Yillarda Nasil Galisti,b.ty., s. 50

@  Esra Dicle Bagbug, Deviet ideolojisinin ingasinda Tiyatronun Iglevi, Bogazigi Uni. Basimamis Doktora Tezi, s. 253.

8 Halkevleri1932-1935, 103 Halkevi Gegen Yillarda Nasil Galisti,b.ty., s. 55.

8 BCA 490.01.981.805.1.70.

8 Mustafa Ozsari, “Edremit Halkevi ve Edremit Halkevinde Yapilan Kiittiirel Calismalar’, Kazdaglan Il:Ulusal Sempoz-
yum Bildirileri, Balikesir 2012, s. 274.

8 Ahci,agt,s. 199.

8 Halkevleri1932-1935, 103 Halkevi Gegen Yillarda Nasil Galist, bty., $.56.

86 Mustafa Ozsar, “Atatiirk Déneminde Balikesirde Tiyatro”, Akademik Kaynak, AKAD, Mayis 2014/3, s. 62.
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fkinci Diinya Savasinin basladigi 1939-1945 yillar1 arasinda da siiphesiz
faaliyetlerine aym hizla olmasa da devam etmistir.’Sadece vilayet merke-
zinde degil, ilgelerde de bu piyesler sergilenmistir. 01.06.1937-31.12.1937 ta-
rihleri arasinda “Sukutu Hayal, Ana, Mete, Kahraman” isimli piyesler, top-
lam 4500 kisi tarafindan seyredilmistir.® Balikesir Vilayeti'nde, halkin da bu
faaliyetlerden hoglandig1 anlasilmakta, sinemanmn ¢ok da yaygm olmadig
devirde halk i¢in 6nemli bir eglence kaynag1 olmaktadur.

Konumuzla ilgili olarak CHP Genel Sekreterligi ile Balikesir Vilayeti hal-
kevleri arasmdaki yazismalarda problem olarak ele alinan hususlardan birisi,
baz1 halkevlerinin repertuarda yer almayan yasak oyunlar1 sahnelemesine
dairdir. Hangi oyunlarin oynanabilecegi, halkevleri prensiplerine uyan pi-
yesler énceden CHP Genel Merkezligi'nden gonderilmis olmasina ragmen
Balikesir Halkevi Temsil Subesi tarafindan bazi yasak piyeslerin oynandig
belgelerden anlasiimaktadir. 5 Mayis 1937 tarihinde, Balikesir Halkevi Bas-
kani, CHP Genel Sekreterligine bir yaz1 yazarak soyle demektedir: “Halke-
vimiz Gosterit Subesi, Istanbul Sehir Tiyatrosu Rejisorii Muhsin Ertugrul un
Strindberg’den nakil ettigi (Baba) adli piyesini, 15 Mays'ta temsil etmek icin gerekli
hazirliklara baglanustir. Bir mahsuru olup olmadigimin liitfen bildirilmesi...8

CHP Genel Merkezinden, 14 Mayis 1937 tarihinde, Halkevlerinde oy-
nanmasma miisaade edilen piyesler daha 6nce bir liste ile bildirilmistir denil-
se de %0 parti, ilin halkevi calismalarmi yakimn takibe almistir. 26 Mayis 1937
tarihinde, Genel Sekreterlikten Balikesir Halkevi Bagkanhgi'na yazida durum
su sekilde ortaya konulmaktadir: 51. sayii Kaynak Dergisi'nde Balikesir Halke-
vi'nin ¢alismalarmdan bahsedilirken Lebleci Horhor, Yaman Ogullar, Kaynanam
gibi halkevleri repertuarima girmemis bircok piyeslerin oynanmus oldugu zikredilmek-
tedir. Halbuki Merkezce kabul edilmemis piyeslerin oynanmamas: 6renek icaplarin-
dan®* oldugu gibi birkag defa genelgelerde de bu husus hatirlatilnist. Repertuariniza
dahil olmayan piyeslerin bu sarih [agik] hiikiimler hilafina oynanmas: sebepleri hak-
kinda bizi aydimlatmamz: dilerim.” %2

Balikesir Halkevi Gosterit Kolu, bahsi gecen piyesleri sahnelemistir. Me-
sela, Yoksullar1 Gozetme Birligi menfaatine, 16 Ocak 1937 tarihinde Leblebici
Horhor'u sahnelemis, miisamere, vali ve CHP 1l Baskaru Ethem Aykut, Be-
lediye Reisi Naci Kodanaz tarafindan da ilgiyle izlenmistir. ** Yine ayni yil,

87 Balikesir Halkevi Temsil Kolunun-1933-1945 yilari arasinda, sergiledigi bittin piyesler icin, bkz. Ahcl, agt,, s. 199-207.
8  BCA,490,01..981.805.1.7.

8  BCA490.01.825.264.1.16.

9 BCA490.01.825.264.1.14.

91 Halkevi kurallarindan olmasi

92 BCA490.01.825.264.1.12.

9 Tiirk Dili, 17 Ocak 1937.
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farkh tarihlerde, Yaman Ogullar, Kaynanam’ adli Repertuvara gore yasak
olan piyesler de sahnelenmistir.**

Balikesir Halkevi'ne uyari niteli§inde yazilan yazilardan birisinde, “halka
faydalr olacak, yiiksek devrim prensiplerini ulusa asilamaya yarayacak temsiller vere-
bilmeniz igin elinizde mevcut olan listedeki piyesler”®> den se¢im yapmalar1 hatir-
latilmistir. Yine CHP Genel Sekreterligi'nden gelen yazilarin birisinde, Bali-
kesir Halkevi bir kez daha uyarilmis, “halkevlerinde oynanmasima miisaade edi-
len piyesler, 13 Mart 1937 tarih ve 5/950 sayili tamime bagl liste ile bildirilmis ol-
dugundan temsil edeceginiz piyesleri bu listeden intihap etmeniz lazimdir®® denil-
migtir.

Yukarida da belirtildigi gibi, Balikesir Halkevi Temsil Kolu, birgok oyun
sahnelemigtir. Bundan dolayr da, Dahiliye Vekili ve CHP Genel Sekreteri
Nafi Atuf Kansu’'dan, basarilarmin devammn dileyen bir tebrik yazis1 almistir.
Ancak, Kansu o yazmnm bile bir yerinde, “halkevi repertuarinda olmayan piyesle-
rin oynanmamasina dikkat ediniz ve repertuara girmeye deger gordiigiiniiz eserler-
den Merkezi haberdar ediniz” demektedir®”

Gortinen o ki, Balikesir Halkevi, 6zellikle 1934-1938 yilina kadar Temsil
Kolu olarak bir¢ok faaliyetler gerceklestirmistir. Ancak muhtemelen halkin
ilgisini ¢ektigi ve talep oldugu igin, CHP Genel Merkezinden gonderilen
halkevleri temsil repertuarinda olmayan oyunlar1 da sergilemistir. Bundan
dolayy, birkag kez ikaz edilmis ve sadece repertuardaki oyunlardan segimler
yapmasi istenmistir.

Bir bagka tespit ise, Balikesir ilge halkevlerinden birisinden Genel Mer-
kez’e giden, kadin oyuncu bulunamadig i¢in Merkezden gonderilen piyes-
lerde kadmn rolii olmamasi talebine iliskindir. 1936 senesinde yaymnlanan,
Halkevleri 1932-1935 103 Halkevi Gegen Yillarda Nasil Calisti, adli halkevle-
rinin talimatnamesi gibi de okunabilecek olan eserde, kadin oyuncu- piyes
konusu su sekilde ele alimmaktadir: “Baz: halkevlerinde kadin eleman bulunma-
dig1 ve piyeslerin bu yiizden temsil edilemedigi haberi gelmeye basladi. Ve buna bir
hal tarzi bulmak icin kadmsiz piyes yazilmas: istendi. Halkevlerinde temsil, temsil
yapilmus olmak icin degil, bir fikir ve bir tez ortaya atmak ve Tiirk milletinin bu saha-
daki kabiliyetlerini de meydana gikarmak icin yapilwyordu: bu itibarla kadinsiz piyes
hazirlamanin muvaffakiyet ve imkin derecesi miinakasa etmeden evvel kadinli piyes-
lere muhakkak mahalli elemanlar bulmann bir vazife sayilmas: gerektigi goz oniine
tutulmast lazimdrr. Hicbir Tiirk il veya ilcesinde herhangi bir temsildeki bir iki rolii
ifaya kabiliyetli birkag Tiirk kaduun bulunmadi$r iddia edilemez. Olsa olsa heniiz eski

% Tekdurmaz, agt, s. 57.

% BCA490.01.825.264.1.89.
% BCAA490.01.825.264.1.14.
97 Ahgl,agt.,s . 324.
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telakkinin menfi ve isabetsiz tesirlerinin devam ettigine hiikmetmek icap eder ki hal-
kevlerinin en belli baglh vazifelerinden biri de boyle sakat, ictimai hayatin inkisafina
engel geri telakkilerle miicadele etmektir.”®

Yukaridaki ifadelerden halkevlerinin daha kurulus tarihi olan 1932-1935
yillarnda Halkevleri Temsil Kollarmca sahnelenecek piyeslerde, ozellikle
tasrada amator de olsa kadin oyuncu bulmakta zorlandiklar1 anlasilmakta-
dir. Ancak, CHP kadmlarin da halkevi sahnesine ¢ikmasimi amaglamakta ve
tasra halkevlerinin gerekli ¢ahsmalar1 yapmasi arzulamakta ve isterlerse
bayan oyuncu da bulabileceklerini israrla dile getirmektedir. Bu konuda,
oncelikle, 6gretmenlerden, bayan memurlardan yararlanilmus, hatta “sahnele-
rin kadinsiz kalmamasina calisan bir siirii Halkevi idarecisi istekli ve muhtag olan
kadinlari sahneye iicretli ¢ikarma yoluna da bagourmugtur.”*

Temsiller i¢in kadmn oyuncu bulmakta zorlanan halkevleri, ¢6ziim yolu
olarak kadm rollerini de erkek oyunculara vermis, meseleyi ¢cozmeye calis-
mislardir. Ancak boyle bir ¢dziim yontemi, CHP tarafindan desteklenmemis
ve hos goriilmemistir. Baz1 halkevlerinin boyle bir yontemi tercih etmesi
elestiri konusu olmus bu tespit teftis raporlarinda yer almistir. Mesela, Ispar-
ta Egirdir Halkevi'nin temsil kolunun bir bayan oyuncunun bile olmamasi
sebebiyle, yukarida dile getirdigimiz sekilde bir ¢6ziim yoluna gitmeleri,
“temsillerde bayan roliinii erkege oynatmak gibi acayip carelere basvuruyorlar” de-
nilerek elestirilmistir.!%

Balikesirin ilgelerinde de bu tiir problemlerin yasandig anlagilmaktadir.
Mesela, 1942 yilinda Edremit halkevi temsil kolunun tertip ettigi oyunlarda
oynayan kadin oyuncularm kadinlarm sahneye goniilliiklii olarak katilma-
diklarmi 6greniyoruz. Edremit Halkevinin sekreteri olarak ¢alisti siirece Didar
Hamm, Halkevi sahnesinde yer altyordu. Fakat Bankada ¢calismaya basladiktan son-
ra, Halkevi sahnesine ¢tkmasim talep eden Halkevi baskanina soyle cevap verdi: “ar-
tik ben Halkevi katibi degilim, sahneye cikmam”'°! Balikesir 6zelinde konu deger-
lendirildiginde, halkevlerinin kapandig: yil olan 1951 yilinda meselenin ¢6-
ziilmedigini gostermektedir. Balikesir Halkevi Temsil Kolu Bagkani, B. Sa-
rim, 21.01.1951 tarihinde Halkevi Yollama Biirosuna yazdig1 yazida, kendi-
lerine Insan Sarrafi adli piyes eserin gonderilmesini, ayrica “kadinsiz eserlerin
gonderilmesini”1% istemektedir.

9% Halkevleri1932-1935, 103 Halkevi Gegen Yillarda Nasil Galist, bty., . 53-54.

9% Alexandros Lamprou, ‘Halkevi Sahnesinde ‘yeni Tirk Kadinr: 1930u ve 1940l yillarda kadinii- erkekli yeniliklerin
‘sahnelenmesi”, Toplum ve Bilim, S.130, 2014, s.12-13. Makalede, konu ile ilgili Balikesir Vilayetine ait bagka 6rnekler
de verilmektedir.

100 Kadir Seker, ‘CHP Parti Mifettislerinin isparta ve lige Halkevi Raporlan’, SDU Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler
Dergisi, Arallk 2011,Say!: 24,s. 42.

01 Lamprou, agm., s. 14.

102 BCA,490.01.919.578.3.3.
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CHP miifettigleri, Balikesir vilayetinde, hem CHP'nin faaliyetlerini, {iye
sayilarmy, halkla olan temaslarmi hem de halkevlerini, 1937’den 1945’e kadar
diizenli araliklarla teftis etmislerdir. Parti miifettislerinin, Balikesir vilayeti
halkevlerinin teftiglerinden, su sonuglar ¢ikartilabilir:

Balikesir vilayet merkezinde bulunan Balikesir Halkevi, acilis yili olan
1933’den 1951 yilna kadar araliksiz faaliyetlerini ayni1 binada siirdiirmiis,
mekan sikintisi ile yasamamuistir. Ancak, bir¢ok ilgede durumun farkh oldu-
gu, halkevlerinin miistakil binalarmm olmadig, ilge parti merkezleri ile aym
binalar1 kullandiklar: anlasilmaktadir. Binalarm yapimina, 1937 yilndan
itibaren baslanmissa da, Atatiirk’iin 6liimiinden sonra iilke genelinde oldu-
gu gibi, Balikesir Vilayeti'nde de halkevinden ¢ok kdylerde halkodalar agil-
maya baglanmuistir. Ikinci Diinya Savasinin ekonomik zorluklar: da eklendi-
ginde, ilgelerde halkevi binalarmm bitirilemedigi, projelerin yarim kaldig
anlagilmaktadir. CHP yaymi olan ve tek parti donemi boyunca Balikesir'de
¢ikan Tiirk Dili Gazetesi tarandiginda bu gergek ortaya gikmaktadir. Buna
ragmen, ilge halkevleri gerek CHP Tice Tegkilatlar: ile ortaklasa kullandiklar:
binalarda gerekse kiraladiklari evlerde, bircok faaliyet gergeklestirmislerdir.

CHP milletvekilleri halkevlerini teftis edip, raporlarmi Parti Genel Sekre-
terligine gonderirken, baz1 vatandaglar da halkevlerini ilgilendiren talep ve
sikayetlerini, dilekcelerle CHP Genel Merkezi'ne ulastirabiliyorlardi. Merkez,
bu dilekgeleri takip ediyor ve cevap veriyordu. Bu yazismalardan 6grendi-
gimiz sonuglardan birisi, hem CHP Genel Sekreterligi hem de vatandaslar,
halkevlerinin halkevi olarak kalmasi gerektigine inaniyorlar ve evlerin Hal-
kevleri Nizamnamesi'ne gore isletilmesini istiyorlardi. Bir bagka tespit ise tek
parti dénemi de olsa vatandaslar, Parti Genel Merkezine dilekce gondere-
rek, demokratik haklarmi kullaniyorlardi.

Miifettis raporlarma gore, ilgelerdeki halkevlerinin belli bash problemle-
rinden birisi de yoneticiler ve Halkevi Kol (Sube) baskanlar ile ilgiliydi.
Bunlarm basinda halkevi yoneticilerinin, halkevi kollarinda ¢alisan kol bas-
kanlarmin kiiltiirlii, liyakatli insanlardan se¢ilmemesi, halkevlerinin 6nemi-
ni anlamayan kisilerin halkevlerinde gorev almasi gelmektedir. Diger taraf-
tan, yine kollarda gorevli kisilerin daha ¢ok 6gretmen ya da memurlardan
olmasi ve bunlarin tayinlerinin ¢ikmasi ya da askere alnmalar1 sonucu ilge
halkevleri yonetimleri bos kaliyor, bu da halkevlerinin faaliyetlerini aksati-
yordu. Ayrica, Ayvalik ve Gonen gibi bazi ilgelerde parti bagkanlar: ayni
zamanda halkevi reisiydiler. flge Parti Bagkanlig1 ve Halkevi Reisligi gibi iki
6nemli gorevin tek kiside toplanmasi da halkevi faaliyetlerinde baz1 aksa-
malara neden oluyordu.
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Yazismalardan ve belgelerden hareketle ¢ikarilan bir baska tespit ise,
temsillerdeki kadm oyunculara aittir. Bilindigi gibi her halkevinin bir temsil
subesi vardi. Balikesir vilayet merkezinde hangi temsiller veriliyorsa, ilge-
lerde de hemen hemen ayri temsiller oynaniyordu. Temsillerde erkek rolleri
oldugu gibi kadin rolleri de vardi. Temsil subeleri, kadin oyuncu bulama-
diklar1 zaman yer yer erkek oyuncular: kadin kiliginda sahneye ¢ikartiyor-
lardi. Ancak, CHP bunu istemiyor, tasrada da kadm oyuncu yetistirilmesini
istiyordu. Probleme ¢6ziim bulamayan Edremit Halkevi, Genel Merkez'den
“kadinsiz oyunlar- temsiller” génderilmesini talep ediyordu.
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