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Ozet
Falih Rifki Atay, bir edebiyatci ve siyaset adam olarak oldukga genis bir yelpazede yaz-
mustir. Hatiradan Utopyaya baglig1 da ashinda bu yazmsal gesitliligine vurgu yapmak
amactyla tercih edilmistir. Atay, hatira, gezi, fikra, biyografi, inceleme gibi yazilarimn
yaninda bir Roman dahi yazmustir.
Falih Rifki Atay, sadece edebiyatqi kimligi ile degerlendirilebilecegimiz bir isim degildir.
Ayr zamanda bir gazeteci ve siyaset adam olarak da Tiirk basin ve siyasal yagsamin da
6nemli bir yer isgal eder. 1923-1950 yillar1 arasinda Bolu ve Ankara milletvekilligi yapan
Atay, gazeteci milletvekili olarak Tiirk siyasal yasaminin énemli anlarina yakindan tanik
olmus ve yasananlarla ilgili goriis ve degerlendirmelerini basta hatiralar1 olmak iizere
farkli caligmalarinda kaleme almugtir.
Calismamizda Atay'm II. Megrutiyet yillarindan baglamak {izere Cumhuriyet dénemine
kadar uzanan tarih araligindaki tanikliklarina yer verdigi dort hatirasini ele alarak igerik
analizine tabi tutuk. Bu metinler Atay'in kisisel tarihi hakkinda oldugu gibi yakin tarihin
pek ¢ok nemli gelismesine dair goriis ve degerlendirmeleri hakkinda da bilgi edinebile-
cegimiz temel kaynaklardir. Cumhuriyet déneminin 6nemli yazinsal elitlerinden olan
Atay’'in iktidar ile iligkisi de dikkate alindiginda hatiralar1 siradan olmaktan ¢gikar. Zira
farkl zaman aralifinda yazilan bu eserler, iktidar seckini bir yazarin camhuriyet déne-
minin kritik olaylarin kendi kisisel konumu ile nasil farkli yorumladigin gostermektedir.
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FROM MEMOIRS TO UTOPIA: FALIH RIFKI ATAY

Abstract
Falih Rifki Atay, as a writer and politician, wrote in a wide range. The title “From Memoirs to
Utopia” was actually chosen in order to emphasize this literary diversity. In addition to memoirs,
travel writing, anecdote, biography and review Atay also wrote a novel.
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Falih Rufki Atay is much more than a man of letters. As a journalist and politician he also occupied
an important place in Turkish press and political life. Atay, being deputy of Ankara and Bolu
between 1923 and 1950, closely witnessed the important moments of Turkish political life, and
penned his opinions and evaluations about the incidents in his several works, including his memo-
irs.

In this study Atay’s four memoirs that includes his testimonials between the years starting from
the 1. Constitutional Monarchy to the Republican period were subjected to content analysis. These
texts are main sources that give information about not only Atay’s personal history but also his
opinions and reviews on many important developments of the late history. Being one of the literary
elite of the Republican period, Atay’s memoirs are more than being ordinary ones considering his
relationship with the ruling party. These works that were written in different periods of time show
how differently a writer of the power elite interpreted the critical events of the Republican period
with his personal position.
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GIRIS

Edebiyat¢1 kimligi yaninda siyasetci ve gazeteci olarak da Cumhuriyet
tarihi icinde oldukga 6nemli bir yer isgal eden Falih Rifki Atay, yazmnsal
cesitliligi bakimmdan Cumhuriyet déneminin en tiretken isimlerinden biri-
dir. Farkl tiirlerde yazan Atay, ozellikle ani, fikra ve gezi yazilariyla one
¢ikar. Bu tiirlerin tamaminda doneminin 6nde gelen isimleri arasinda yer
alan yazar, anilar1 baglaminda Cumhuriyet tarihi bakimmdan ayricalikl bir
yere sahiptir. Ancak Atay'in hatiralarina gegmeden 6nce en az onlar kadar
onemli olan ve 1930'Iu yillardaki gelismelerin yazar {izerindeki etkisini en
net sekilde gorebilecegimiz eserlerinden bir olan Roman’a deginmemiz
gerekir. Roman, bu 6zelliginin yanu sira bagta Istanbul olmak {izere inkilabn
ruhunu anlamayan kesimlerin hicvidir de. Zira Atay'a gore Istanbul hedo-
nist ve beynelmileldir Ankara ise, milli olandr.

Falih Rifki Atay'm {itopik eseri olarak degerlendirebilecegimiz Roman,
aslinda isim olarak yanlticidir. Zira eser klasik anlamda bir roman olmak-
tan gok uzak, gesitli gézlem ve elestirilere dayanan fikra nitelikli yazilardan
olusmustur. Resat Nuri Giintekin’in belirttigi gibi, “Romanda bir roman, bir
macera, suh kadmlar ve zarif erkekler arayanlar yanilacaklardir. Onda bu
gibi eshasa tesadiif edilmez; tesadiif edecegimiz yegane sahis miiellifin
kendisi, sonra her kelimede sezilen asil kaygisidir”! Evet Roman’in her sati-
rinda Atay'm kaygisma rastlamak miimkiindiir. Onun en temel kaygisi,
inkilap prensiplerinin ve ruhunun en saglam sekilde yerlestirilmesinin sag-
lanmasidir. Atay, ilk defa 1932'de yaymnladigi Roman’da heniiz 10. yilindaki
gen¢ Cumbhuriyet i¢in ideal bir toplum ve ideal bir vatandas tanimlamasi
yapar.2 Roman ayni zamanda yazarm Serbest Cumhuriyet Firka deneyimi-
ne tepkisinin de izlerini barmdirir. Ashnda onun eserin tamamma da yansi-
yan inkilabm gelecegine dair kaygisi, tam da bu noktada baglar. Hatta diye-
biliriz ki SCF deneyimi, Atay i¢in de hayli sarsic1 olmus halkin firkaya gos-
terdigi ilgi karsisnda Kemalist kadronun inkilab1 tam olarak yerlestirmedigi
oOzelestirisini giindeme getirmistir. Aslinda Roman, bir yaniyla bu 6zelesti-
rinin de kitabidir. Zira Atay yazminda 1930'lardan sonra siireklilik gostere-
cek olan bir yaklasim da yine SCF deneyiminden sonra yerlesmeye baslaya-
caktir. Roman bu bakimdan da 6nemli bir metindir. Yazar, inkilabmn esasla-
rinm en kisa ve saglam sekilde halka benimsetilmesini saglamak i¢in basta
sanat olmak tizere edebiyat, gazete ve sinema gibi kitleler {izerinde etkili
olan vasitalarin kullanilmasim zorunlu goriir. Zira ona gore, sanatm oldugu
gibi edebiyatin da bu ulvi amaca hizmet etmesi gereklidir. Hatta sanatin ve
edebiyatin kiymetini inkilaba katkis: belirler. Roman’m ¢nemli 6zelliklerin-

1 Hakimiyeti Milliye, 9 Ocak 1933.
2 Falih Rifki Atay, Roman, Istanbul, 1932.
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den biri de Atay'm hatiralarinda karsilasacagmmiz pek ¢ok sdylem, deger-
lendirme ve zaman zaman da tepkinin ilk 6rneklerini icermesidir. Bu ba-
kimdan da metni hatiralariyla birlikte degerlendirmek gerekir. Zira Roman
yeniden 1952'de ayni yaklasimla yaymlanacaktir. Bu tarih Cankaya’nmin da
tefrika edilmeye baglandig: tarihtir.

Falih Rifki Atay’m hatiralarm ii¢ grup altinda inceleyebiliriz: flk genglik
yillar: yani II. Mesrutiyet ve II. Abdiilhamit donemi hatiralarmm yer aldig
1963'de yaymlanan Batis Yillar.. I. Diinya Savas: ve Kanal Cephesi'ne dair
hatira ve degerlendirmelerini iceren 1918'de yazilan Ates ve Giines ile
1932'de yaymlanan Zeytindag: ve Atatiirk ile ilgili hatiralarmin toplandig
1952’ de tefrika edilen Cankaya Atatiirk donemi hatiralaridir.

L. IKINCI ABDULHAMIT DONEMI HATIRALARI: BATIS YILLARI

Batis Yillari, Falih Rifki Atay'm ¢ocukluk ve ilk genglik yillarma dair ay-
rintih bilgi edinebilecegimiz hatirasidir. Batis Yillar1 monografik ozellikler
de gosterir. Yazar, kisisel tarihinin 6nemli evrelerini, ailesi, yetistigi ortami
bu hatirasinda okuyucu ile paylagir. Bu anlat1 ayn1 zamanda II. Abdiilhamit
donemi II. Mesrutiyet dénemi gengliginin de i¢inde bulundugu ortama 1s1k
tutar. Hatiralarin sonuna Diinya Gazetesi'nde yaymladig1 agirhkli olarak
¢ok partili siyasal yasama geg stirecine dair elestirilerini igeren fikralarmdan
koyar.

Batis Yillari, bir kusagmn da anlatisidir dersek abartmis olmayiz. Zira
Atay, yagsadiklar1 iizerinden imparatorlugun yikimina tanik olan bir kusagm
trajedisine, kaygilarina, kirilmalarma da 1sik tutar. Kendi ifadesiyle bu ku-
sak, “1918e kadar ge¢misin hatalarini, agir bir sekilde 6deyen nesildir.”3

Bu kusagin en 6nemli 6zelligi; imparatorluktan ulus devlete gegis siire-
cinde II. Megrutiyet yillarmin milli kiiltiir insas1 siirecinin pasif birer tiiketi-
cisi iken 1923’'den sonraki siiregte aktif olarak rol almasidir.* Dolayisiyla
Atay'n Osmanlicihktan giderek Ittihatcilarm da destekledigi bir ortamda
(1908-1918) Tirkgiiliige yonelmesi lizerinden bir kusagin da doniisiimiine
tanik oluruz. Ozellikle Balkan Savas: sonrasindaki ortamda Atay'in kendi-
sini ilk defa etnik bir kimlige dayali olarak tanimlamaya baglamasi, milli
kiilttir, dil, edebiyat, tarih gibi konulara ilgili yeni bir kusagin olustugunu
gostermektedir.

3 Falih Rifki Atay, Bati Yillari, istanbul, Diinya Yayinlari, 1963, 6nsoz. Atay, bir imparatorluk gocugu olmanin psikolojisini
su sekilde dile getirir: “Biz Osmanli imparatorugunun son gocuklaryiz. Biraz bilyiiyiip kendimize geldigimiz zaman
memleket sinirlarinin bir ucu Adriyatik, bir ucu Fars Korfezi kiyilarinda idi. Rusdiye mektebinde okudugumuz cografya
kitabina gore lkemiz daha da bUytiktii. Misir ve Sudan, Bulgaristan Prensligi, Bosna ve Hersek sinirlarimiz iginde idi.
Henliz Tunalar, Niller ve Firatlar Tirkiye'si idik. Simdiki Dogu petrollerinin biitin kaynaklari topraklarimizda idi.” Batig
Yillari, imparatorlukta gézlini agan ancak ayni imparatorlugun kaybinin travmasini da yasayan bu kusagin da hikaye-
sidir.

4 Erol Kéroglu, Tiirk Edebiyati ve I. Diinya Savagi (1914-1918), istanbul, lleisim Yayinlari, 2004, s. 99-111.
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Atay, anlatimiyla ashinda kisisel tarihi {izerinden “batis ve dagilis” yilla-
n1 olarak gordiigii bir donemin ve kusagin yasadiklarini, “Atatiirk gengligi-
nin” Tiirkiye'nin gelecegi icin uyanik olmasmi saglamak amaciyla kullan-
mak ister.5

Batis Yillari'nin yayin tarihi yazilma gerekgesine de 1gik tutar. Kitap,
1963'te basilmigtir. Donem, Atay’in Demokrat Parti iktidarma tepkili oldugu
ve Atatlirk devrimlerinden 6zellikle de laiklikten 6diin verildigini diistin-
diigii bir donemdir. Dolayisiyla Batis Yillari, Atay’in bu siirece tepki ve eleg-
tirilerini de barmdirir. Zira yazar, sonug kismu olarak degerlendirecegimiz
boliimde yasananlara tepkisini ortaya koyacak bazi agiklamalarda bulunur.
Déneme dair en temel elestirisi, “dini i¢ politikaya alet edilmesidir.” 27 Ma-
y1s ise ona gore asil sorunu anlamadig; igin basarisizdir ve gelinen nokta bir
“tavizler rejimidir.”® 1923’e kadarki modernlesme girisimlerini Gnemseyen
Atay, bunlarn yeterli gormez, hatta tiim ¢abaya ragmen 1923 6ncesi donemi
bir ortagag olarak degerlendirir. Ona gore Tiirkiye'nin dertlerine care olacak
Batih anlamda gercek bir modernlesme girisimi, Atatiirk devrimleridir.
Ancak bu stire¢ de Atatiirk’tin 6liimii ile nihayete ermistir. Bu aciklamalar,
ashnda Batis Yillari'nin yazilma gerekgesini ortaya koyar. Atay, biyografik
bir anlahma yer vermekle birlikte tanik oldugu olaylar iizerinden aslinda
yasananlara tepkisini de ortaya koymaya ¢ahgir. II. Mesrutiyet gengliginin
bagindan gegenleri, Tiirkiye'nin kritik bir evreden gectigini diisiindiigii
donemde ders alinmasi arzusu ile geng Cumhuriyet nesline aktarmak ister.

IL. BIRINCI DUNYA SAVASI HATIRALARI: ATES VE GUNES VE
ZEYTINDAGI

Falih Rifki Atay’m Kanal Cephesi'ndeki gozlem ve degerlendirmelerine
yer verdigi Ates ve Giines ile Zeytindag1 adh kitaplar 1. Diinya Savasi'na,
imparatorluga, Anadolu’ya Ittihat ve Terakki Cemiyetine ve Cemal Pasa’ya
dair 6nemli hatiralar ve degerlendirmeler igerir.

IL1. Ates ve Giines

Ates ve Giines, hemen savag sonrasinda yaymlandigindan Atay'in sica-
g1 sicagina doneme ve yasananlara dair degerlendirmelerini icermesi baki-
mindan bir nebze daha 6ne ¢ikarilabilir. Aslinda Ates ve Giines bir elestiri-
nin, tepkinin ve uyanisin oldugu kadar imparatorlugun ¢okiisiiniin de ac1
izlerini barindirir. Atay, hatiralarmi Kanal Cephesi'ndeki Osmanh birlikle-
rinin ¢olde son derece zorlu kosullar altinda gektigi tiim sikintilara ragmen

5 Atay, age., 6nsoz.
6 Atay, age., s. 104.
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kahramanca miicadelesini herkese duyurmak ve yok olup gitmesine engel
olmak i¢in yazdigin belirtir.”

L Diinya Savagi yillarma ait hatiranin 6nemli bir 6zelligi de Atay'in de-
gisen Anadolu algisina 151k tutmasidir. Zira Atay, hem Kanal Cephesine
gidinceye kadar ugradig1 sehirler hem de Anadolu'nun farkli bolgelerinden
gelen ve savas meydaninda tamima imkani buldugu askerler aracihgiyla o
giine kadar tahayyiil ettigi kafasmdaki Anadolu’dan farkli bir Anadolu
gercegi ile karsilasir.® Aslinda o, bu doniistimii {izerinden Batis Yillari'nda
oldugu gibi bir kusagin degisen Anadolu algisma da 11k tutar. Artik Atay
icin de Anadolu 6z vatan ve Anadolu halki da imparatorlugun 6z evladidur.
Balkan Savasglar1 sonunda ittihatcilar arasinda baslayan Anadolu ilgisi, ya-
zar ve kusag) lizerinde de etkili olmus durum hatiralarina da yansmuistir.
Durumun somut orneklerinden biri, hatiranin en temel vurgusu olan elde
kalan son toprak pargasi olan Anadolu'nun enerjisinin bosa heba edildigi
elestirisidir.’

Ates ve Giines'in 6nemli 6zelliklerinden biri de Atay'm donem igindeki
yazilarinda rastlayamadigimiz bir agiklikta Ittihatgilar1 elestirmesidir. Suri-
ye’den Istanbul’a dénen yazar, imparatorlugun Kanal harekat ile ilgili ola-
rak kafasinda yanitlanmamis pek ¢ok soru tasimaktadir. Harekatin gerekli-
ligi konusunda siipheleri vardir ve Kanal harekat: ile Misir seferlerini Itti-
hatcilarin askeri birer taktik hatasi olarak gérmeye baglar. Atay’a gore gok-
tan kaybedilmis olan bir bolge icin Anadolu enerjisi bos yere harcanmugtir.

Atay'm Kanal Cephesi'nde edindigi tecriibe sonundaki ruh hali ile ka-
leme aldig1 Ates ve Giines, bu bakimdan atesli bir Ittihatct olarak bolgeye
giden ancak kafasinda bazi cevapsiz sorular ve elestirilerle geriye dénen
geng bir Osmanh aydininmn tepkisinin de eseridir. Zira yazarm bu tarihten
sonra, Ittihatgilar iginde bir ayrim yaparak, yonetimde etkili olmayan kendi-
si gibi vatansever Ittihatcilar ile Cemiyetin Merkez-i Umumi’sini yani karar
merciini ayrrdigmi goriiriiz. 0

Ates ve Glineg aym zamanda yogun olarak Balkan Savagi sonunda bag-
latilan milli kiiltiir insast siirecinin izlerini de barmdirir. I. Diinya Savasi'ni
Balkan Savaglar1 sonundaki kayiplarmn telafisini saglayacak bir gelisme ola-
rak degerlendiren Atay, Ates ve Giineg'te adeta yeni bir vatan ve yeni bir

v

halka dikkat ceker gibidir. Atay'm “Anadolu’yu tanimama”, “yanls bilme”

7 Ates ve Giines 1918'de Osmanlica olarak kaleme alinmig ve yayinlanmigtir. 1918'de yazimasina ragmen ancak
1932'de Tirkge olarak yayinlanan Zeytindadrnin son bélimiine Ates ve Glines'ten gok az bir béltimintin transkripsi-
yonu yaymnlanir. Ates ve Giines, tam metin olarak ilk kez Tiirkgeye Muammer Sarikaya tarafindan gevrilmistir. Bkz.,
Ates ve Giines, (Osmanlicadan geviren: Muammer Sarikaya), istanbul 2008.

8 Atay, age., s. 15-51.

9 Atay, age., s. 9-11.

0 Afay,age,s.7.
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gibi elestirileri; aslinda Anadolu’'ya dikkat ¢ekmek amacmi tasir.!! Zira
Anadolu’ya ve Tiirklere dair bilinenler eksik ve yanhstir. O, gercek Anado-
lu'nun zannettiklerinden ¢ok farkl oldugunu, Anadolu’nun geri ve mede-
niyetsiz olmadigmi yazarken aslinda yeni bir milliyetcilik anlayiginin da
sinyallerini verir.

Kitabin sonug¢ kismi olarak degerlendirebilecegimiz “Kahramanlara
Medhii Sena”!? baghkli boliimdeki yagsananlarin ve Tiirk askerinin kahra-
manliklarinin genglere dgretilmesi, unutturulmamasi bdylece Istanbul'a
hakim oldugu iddia edilen vurdumduymazlik havasiin yikilmasmn ge-
rekliligi vurgusu, yeni bir bilincin ve toplumsal hafizanin gelistirilmesinin
zorunluluguna da isaret eder. Yazar, bu baglamdaki anlatimu ile kendisi ve
kusaginin degisimine de 1s1k tutar.

I1.2 Zeytindag:

Zeytindag), Falih Rifki Atay’m L. Diinya Savasi'na dair hatira, yorum ve
degerlendirmeleri hakkinda Ates ve Giines’ten sonra bilgi edinebilecegimiz
ikinci hatirasidir. Zeytindagi'nda da Ates ve Giineg'le benzer sdylem, kav-
ram ve vurgulara rastlanir. Kanal harekatma yonelik elestiri, Anadolu vur-
gusu ve Ittihatgilara dair elestiriler her iki hatirada da ortaktir. Ancak Zey-
tindagi'nda bu vurgular daha kuvvetli, elestiriler de daha serttir. Bu durum,
aslinda Zeytindagi'min yazilmis oldugu donem ile ilgilidir.

Ates ve Giines ile Zeytindagy, bir arada diistiniildiigiinde tarih yazimi
bakimindan da énemli bir durum ortaya ¢ikar. Zeytindagy ilk defa 1932'de
yaymlamigtir. Ancak anlatilan olaylar 1918’e aittir. Bu bakimdan Ates ve
Giineg'te olmakta olan bir olay olarak I. Diinya Savas1 varken, Zeytinda-
gr'nda yasanmig bitmis bir olay olarak L. Diinya Savas1 anlatis1 vardir. Bu
acidan degerlendirildiginde Zeytindagi, 1930'lardan bir bakisla yani ulus
devlet {izerinden I. Diinya Savagi anlatisidir. Bu bakimdan da Zeytindag:
1930’1u yillarm yogun insa siireci iginde aktif olarak rol almis olan Atay'm
doneme dair hassasiyetlerini de yansitan hatirasidir. Atay’m bizzat 6nsozde
belirttigi gibi Zeytindagi, Cumhuriyetin geng kusag igin bir inga araci ola-
rak kullanilmak istenir.13

Yazarm, L. Diinya Savag1 hatiralarina yer verdigi her iki kitap, tarih ya-
zimi1 bakimindan bu 6nemli farki biinyelerinde barindirir ve bu fark dikkate
almarak incelenmesi gerekir. Ancak her iki hatirada da ortak olan en temel
durum, hig siiphesiz ki bir imparatorlugun tarih sahnesinden silinmesinin
Atay ve kusag tizerinde biraktigl aci, travmatik etki ve imparatorluktan
ulus devlete gegis siirecinin sancilaridir.

M Atay, age., s. 167.
2 Atay,age., s. 167.
13 Falih Rifki Atay, Zeytindagii, Ankara 1932, s. 3.
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Yazar, Zeytindagi'nda Ittihatgilara karsi daha sert bir tislup kullanir.
Hatta Ates ve Giines'te pek yer vermedigi Cemal Paga’y1 hem karakter hem
idarecilik yoniinden elestirir.!¥ Ancak Atay, bu elestirilerin yer aldig
1932'deki baskinin 6nséziinii, 1957’deki baskidan ¢ikarir. Durum tizerinde
hatiranin yaymlanmasmdan sonra kendisine yoneltilen “kumandanma say-
gisizhik yaptig1” elestirileri etkilidir.!> “Zeytindagi'nda tarihin hakkin tarihe,
Cemal Pasa’nin hakkim1 Cemal Pasa’ya” verdigini sdyleyen Atay, Pasanin
olumlu yanlarina da degindigini soyleyerek durumu agiklamaya ¢ahgir.

Zeytindag1 yaymlandiginda pek ¢ok kisi tarafindan ilgi ile de kargilanur.
Atay, Zeytindagi'mi 6ncelikle birkag boliim halinde Hakimiyeti Milliye ga-
zetesinde tefrika etti. 1932'de ise kitap olarak yaymladi. Basta Yakup Kadri
(Karaosmanoglu) olmak tiizere Hiiseyin Cahit (Yal¢in)de Zeytindagimu
onemser.!® Hiiseyin Cahit, Atay'm elegtirilmesinin yersiz oldugunu onun
amacmimn insan Cemal Pasa’y1 zaaf ve meziyetleriyle ortaya koymak oldu-
gunu yazar.”

Zeytindag'mim Ates ve Giineg'ten farkh bir 6zelligi de Atay'in Araplara
dair sert elestiri ve degerlendirmelerinin yer almasidir. Arap milliyetciligi-
nin temelinde “Tiirk diismanhg hissinin” yattigmi diisiinen yazarm Arap-
lara dair yaklasimi oryantalist 6geler de igerir. Ona gore Araplar, hayatin
her alaninda doyulmaz bir istaha sahiptir ve bu istah nedeniyle de impara-
torluga ihanet etmis bir topluluktur.’® Atay'n bu agir yorumlan {izerinde
ihanet duygusu etkilidir. Zira I. Diinya Savaginin sonuglari goriip bizzat
bu ortamda gekillenen bir kusagin temsilcisi olarak yazar, Araplara pek de
sempati ile bakmaz.

Atay, Suriye’de bir Imparatorlugun nasil tarih sahnesinden silinmeye
bagladigina tanik olmusgtur. Ermeni tehciri, Arap milliyetciligi gibi pek cok
gelismeyi gozlemleyen, bu olaylarla ilgili gizli yazismalar takip eden yazar
icin bolgede yasadiklar1 hayli sarsici oldu. Cemal Pasa'nin tiim ¢abasmna
ragmen Araplarm Imparatorluktan ayrilmasina tanik olan yazar, aslinda
bolgenin goktan Imparatorluktan ayrildigmi, Imparatorluk yonetiminin
bolgedeki koksiizliigiinii de anlamustir. Bu taniklik, Ittihatcilara dair bir
elestirinin gelismesine de zemin hazirlayacaktir. Kanal Cephesi'ndeki tecrii-
be, Atay'm hem I. Diinya Savagi'nin Imparatorluk igin bir firsat yaratacag-
na dair yaklagimini, hem de Ittihat ve Terakki Firkasi'na ve 6zellikle de Ge-

“  Atay,age.,s.4-5.

15 Falih Riflki Atay, Zeytindag, istanbul 1957, s. 7-8. Ali ihsan Sabis, Atay'i en sert sekilde elestiren isimdir. Sabis, Atay'in
Cemal Paga ile olan yakinligini kullanarak Kanal Cephesinde akiif olarak savasa katimaktan kurtuldugunu, Cemal Pa-
sa yurtdisina ¢iktiinda ise Zeytindagrni yayinlayarak “velinimetinin aleyhinde bulunmaktan cekinmedidi” degerlendir-
mesini yapar. Ali ihsan Sabis, Harp Hatiralari, istanbul 1991, 5. Cilt, s. 406-407.

6 Yakup Kadri, ‘Kronikler”, Kadro, Say: 4 (Nisan 1932), s. 40-42.

17 Hiiseyin Cahit, Zeytindag:", Fikir Hareketleri, 14 Subat 1935, s. 10-15.

8 Afay,age., s. 42-43.
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nel Merkez'e bakisin: etkilemistir. Ttim bu degisim de her iki hatiraya yan-
simuagtir.

III. ATATURK DONEMI HATIRALARL: CANKAYA

Falih Rifki Atay, ilk defa 1952'de Diinya gazetesinde tefrika ettigi Can-
kaya Atatiirk donemi hatiralarmi ashnda bir devam kitaba olarak tasarlamig-
tir. Ates ve Glines, Zeytindag1 ve Cankaya. Bir de Pazar Konusmalar: kita-
binin giris kisminda yazacagim belirttigi Inonii dénemi Cankaya’s1.! Ancak
Atay bu kitab1 yazmamugtr.

Cankaya, cok partili siyasal yasama gegisle birlikte baslayan siirece bir
tepkinin kitabidir dersek yanilmayiz. Zira Atay, Cankaya'y1 1946’da bagla-
yan ve 1950 sonrasmnda devam eden ortama tepki olarak yazdigmi soyler.
Onun tepkisi maziyi, “kendilerini olduklarmdan bagka tiirlii sandirmak
hevesine kapilanlarm sahsi veya siyasi maksatlar1 igin oyuncak”?’ yapmasi-
nadir. Bu stiregte 6zellikle Atatiirk’e dair anlatilanlar: eksik, yanhs ve kasith
olarak degerlendiren yazar, kaleme aldig1 hatiralarryla boslugu doldurmak,
gercekleri ortaya koymak ister. Zira yazar, Atatiirk’e dair hatiralarin yaz-
masmin herhangi bir mevki hirsi, kirginlik, bir iftiradan siyrilmak ya da
kinden olmadigim yazarken mevcut hatiralar1 hangi bakimdan elestirdigini
de ortaya koyar.?!

Hig siiphesiz ki Atay'm en popiiler hatiras1 Cankaya’dir. Zira farkh za-
manlarda yazarin Atatiirk donemi hatiralariyla giindeme geldigini goriiriiz.
Ancak bu yaklagim da biraz sorunludur. Atay'in Atatiirk’e ve 6zellikle inga
yillarma dair bazi agiklamalar1 cimbizlanarak, baglamindan koparilarak
kullanilmaktadir.?? Onun neyi hangi ortamda ve neden sdylendigine bakil-
maksizin yapilan bu kullanimlarin Atay'in goriislerini ne derece yansittig
dikkate almmaldhr.

Cankaya'ya biraz daha derinlikli olarak bakarsak; ilk olarak gazetede
tefrika edilen daha sonra 1961’de iki cilt; 1969 ise tek cilt olarak yaymlanan
hatiralar arasinda bazi farklar mevcuttur. Atay, Diinya gazetesindeki tefri-
kay1 bir miiddet sonra yarida birakti. Durumun nedenini Cankayanin 6n-
soziinde agiklayan yazar, gazetenin giindelik siyasetin dar kaliplarina hap-

19 Falih Rifki Atay, Pazar Konugmalari, istanbul 1965, 5nsdz.

2 Falih Rifki Atay, “Bu Hatiralari Nigin Yaziyorum”, Diinya, 3 Mart 1952.

2 “Afatiirk'lin askeri rakiplerinden degilim, onun harp sereflerinden hicbirini paylasmaga kalkmam. Fakat acaba Cumhuri-
yet tarihinde ben de kendime bir yer mi aramaktayim? Bir takim biyuk islerde Atatiirke danisgilik, yahut akil hocaligi
ettim de benden bahsedilmeyisini mi affetmiyorum? Bir mesuliyetli makamda bulundum da onun dedikodularindan sty-
rimaga mi caligiyorum? Yahut aradigim ikbali bir tirlii bulamadi§im igin bazi kimselere kin bagladim da onlardan é¢
mi almak istiyorum. Veya beni bir tarihte artik milletvekili yapmadilar, Ulus'tan gekiimeme sebep oldular da hing almak
firsati mi bekliyordum?” Falih Rifki Atay, ‘Bu Hatiralari Nigin Yaziyorum”, Diinya, 3 Mart 1952.

2 Budurum le ilgili birkag 8mek icin bkz., Dogian Hizian, “Atatiirk ve Millet Ayni Seydir”, Hiirriyet, 2 Aralik 2008, Ozdemir
ince, “Falih Rifki Atay ya da Tanik Vicdani”, Hiirriyet 20 Aralik 2008, Engin Ardig, ‘Hitlerin Yumusak ve Tatl Bakilarr”,
Sabah, 26 Aralik 2008.
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solan yapisindan kurtulmak igin Atatiirk donemi hatiralarm kitaplastirdi-
gmu belirtir.?

Cankaya'nin 1952'deki tefrikast ile 1961 ve 1969 tarihli niishalar1 arasmn-
daki en belirgin fark; 1969 tarihli baskiya 1952'deki tefrikada ve birinci bas-
kida olmayan “Din ve Devrimler” baglikli bir boliimiin ilave edilmis olma-
sidir. Yazar, sonradan eklemis oldugu bu boliimde Tiirkiyenin temel mese-
lesinin aslinda Tanzimat'tan beri, “din ve diinya, din ve akil” islerinin birbi-
rinden ayrilmasi oldugunu belirtir. Ona gore Kemalizm bu baglamda bii-
yiik ve esash bir “din reformudur.” Atay, Atatiirk’tin, fikihta “nesih” olarak
ifade edilen ve “zamanla dini hiikiimlerin degisecegi”* seklinde yorumla-
nabilecek bir hakki kullandigmi savunur.

Cankaya'ya fazlasiyla hakim olan yaklasim, ¢ok partili siyasal yasama
gecisle baglayan siirecte hem CHP hem de Demokrat Parti’den yiikselmeye
baslayan tek parti donemi elestirilerden 6zellikle de laiklige yonelik degisim
isteklerinden rahatsizlik ve tepkidir. Zira yazara gore, parti iginden yiikse-
len aykir seslerin sahipleri, Atatlirk’ii yapmak istediklerini anlamadiklar:
gibi Atatiirk’tin de gerisinde de kalmglardr.

Atay'in elegtirilerinden Ismet Inénii de nasibini alr. Inénii'niin parti
icindeki gruba cesaret verdigini diisiinen yazar, “muhafazakarlarin sdzcii-
liigiinii yapan Inonii”? ifadesi ile tepkisini koyar. Bu elestiri de Cankaya'nin
1952’deki tefrikasinda ve 1961’deki ilk baskisinda da yoktur.

Atay'm bazi énemli degerlendirmeleri Cankaya’nin her {i¢ baskisinda
da mevcuttur. Ornegin Ittihatcilarm Milli Miicadele’de aktif olarak yer aldi-
g1 ve Mustafa Kemal Pasa ile birlikte hareket ettigi degerlendirmesi 6nemli-
dir. Atay’'m bu yorumu, konu ile ilgili tek ve en 6nemli kaynak olarak dii-
stiniilen Erik Jan Ziircher'in, Milli Miicadele’de Ittihatcthk?® adli ¢alismasin-
dan ¢ok daha ¢nce dile getirilmesi bakimindan 6nemlidir. Ziircher, Atay'in
konuyla ilgili degerlendirmelerini igeren eserini okumus olmasma ragmen
bu degerlendirmesine bir atifta bulunmaz. Daha ¢ok Atay'in Izmir Suikast:
sonrasindaki davalara dair elestirel yaklagimlarma yer verir. Atay'm Izmir
yangmnmda Nurettin Pasa'min da etkisi oldugu agiklamas: her ii¢ niishada

2 Ataya bu yorumu yaptiran olay sudur. Eski saglk mistesari Asim Bey ile ortak yayinladiklari bir yazida Mustafa
Kemalin bel sogukiugu gegirdigine deginen Atay ve arkadasi, Atatirk'e saygisizlik yaptiklari nedeniyle mahkemenin
esiginden donerler. Bunun (izerine de Atay, anilan gazetede yayinlamaktan vazgeger. Falih Rifki Atay, Cankaya, Is-
tanbul, Diinya Yayinlari, 1961, 6nsoz.

2 Falih Rifki Atay, Cankaya, istanbul 1969, s. 393-394.

% Atay, Cankaya (1969), s. 393-394.

2 Erik Jan Ziircher, Milli Miicadelede ittihatglllk, istanbul 1987; Ancak Atay'dan dnce Refik Halit Karay, hem Aydede'de
1948'de tefrika edilen hem de 1964'de basilan hatrralarin ilk baskisinda itthatgilarin Milli Miicadele icinde yer aldiklari-
na dikkat ceker. Refik Halit Karay, Minelbab llelmihrab, istanbul 1992, s.41. Kurtulug Kayall da Ziircherin 1918-1950
yillan arasinda Itihatgiligin zihnen devam ettigine dair yaklagiminin aslinda ondan cok daha once Idris Kiigiikomer ta-
rafindan dile getirildiginin altini gizer. Kurtulug Kayall, Tiirk Killtiir Diinyasindan Portreler, istanbul 2002, s. 123-124.
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da mevcuttur. Yazar, durumu agagilik kompleks ve yabanci korkusu ile
aciklar.?”

Cankaya'nm her ii¢ niishasinda da dénem igindeki gazete yazilarmdan
farkli olarak Terakkiperver Cumhuriyet Firka muhalefetine daha ilimh bir
yaklagim sergilenir. Dénem icindeki yazilarmda TCF'yi Hiirriyet ve Itilaf
zihniyeti ile 6zdeglestiren Atay, firkanin irticay cesaretlendirdigi vurgula-
yarak elestirir. 28 Ancak yazar Cankaya’da bu sert {islubundan vazgecerek,
TCFnin “Mustafa Kemal'in diktatér olmamasi i¢in dost¢a muhalifce ugras-
tiklarm ve siirecin hakiki bir demokrasi denemesi”? oldugunu yazar.

Donem igindeki yazilarmda Atatiirk’iin Nutkunu tarihin tahrip edil-
mesinin oniine gecen, halki kuru s6hret sahiplerinden kurtaran bir metin
olarak degerlendiren Atay, Cankaya’da “benim samimi diisiincem, hig
yazmamasi idi. Biitiin o vesikalar, tutanaklar dosyalarda kalacag igin tarih-
¢iyi hiikiimlerinde daha serbest birakmah idi.”3° diyerek Nutuk’u hangi
yonden elestirdigini agiklar. Atay’a gore Nutuk, Tiirk tarih yazimma baz
kisitlamalar getirmis, tarihgileri simirlanmistir. Nutuk ile ilgili bu elestiriler,
1952’deki tefrikada yoktur. Tefrika dil devrimine dair hatira ve degerlen-
dirmeler yapildiktan sonra devam etmez.3! Ancak hem 1961 hem de 1969
niishasinda mevcuttur.3

SONUC

Falih Rifki Atay'in hatiralari {izerinden yaptigimiz bu degerlendirmeler
sonunda diyebiliriz ki Atay, unutulma korkusundan kurtulmak, toplumsal
hafizanin olusumuna katkida bulunmak, bazi kisilere kars1 duydugu hay-
ranhg belirtmek, tarih ve kamuoyu karsisinda hesaplasmak, elestirmek,
gelecek kusaklara ders vermek gibi amaglarla hatiralarini kaleme almaistir.
Ancak Atay1 Ozellikle Ates ve Glines, Zeytindag1, Batis Yillar1 ve Canka-
ya'y1 kaleme almaya zorlayan en tetikleyici unsur tepkidir. “Mazinin kotii
kullarulmak istenmesi” yazari hatiralarini kaleme almaya zorlamistir. Ozel-
likle Cankaya baglammda en belirgin durum budur. Atay, Ates ve Giineg
hari¢, hatiralarinda 6ziinde Atatiirk sonrasi donemde yasananlar karsismn-
daki tepkisini ortaya koymak ister.

2 Atay, age.Cilt: I, 5.212. Atay, 1961 nlishasindaki bu degerlendirmelerini Gankaya'nin Diinya gazetesindeki tefrikasinda
da yazar. Bkz. Falih Rifki Atay, “ilk Sofrasinda”, Diinya, 10 Nisan 1952; Ayni degerlendirmeler Cankaya'nin 1969 ba-
siminda da yer alir. Gankaya (1969), s. 324-325.

2 Birkag dmek icin bkz.; Falih Rifki, “Fezail ve Rezail’, Hakimiyeti Milliye, 30 Tesrinisani/Kasim 1924; “Fena Alametler”,
Hékimiyeti Milliye”, 4 Kanunuevvel/Aralik 1924.

2 Atay, age., Cilt: I, s. 259. Atay, TCF muhalefetine yonelik bu degerlendirmelerini 1952'deki tefrikada da yayinlar. Bkz.
Falih Rifki Atay, “Inkilap Devrine Girerken”, Diinya, 23 Nisan 1952; Ayni degerlendirme Cankaya (1969)da da yer alr.
Bkz. S. 362.

% Atay, age. Cilt: I, s.611.

31 Diinya Gazetesi, 29 Haziran 1952.

%2 Falih Rifki Atay, Gankaya (1969), s. 551-552.
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h‘nparatorluktan ulus devlete gecis siirecine taniklik etmis, siirecin sar-
sic1 etkisi ile yiizlesen bir kusagin temsilcisi olan Atay’in tariklik etmis ol-
dugu olay ve gelismeler dikkate alindiginda hatiralarinin énemi netlik ka-
zanr. Zira hatiralar, Cumhuriyet doneminin 6nemli yazinsal elitlerinden
biri olan Atay’in kisisel tarihine dair bilgi edinecegimiz metinler oldugu gibi
yazarm Cumhuriyet tarihinin énemli gelismelerine dair degerlendirmeleri
hakkinda da bilgi verir.

Ates ve Giines'te ategli bir Ittihatc1 olarak Kanal Cephesi'ne giden geng
bir Osmanh aydinin yasadiklarina, gézlem ve degerlendirmelerine ortak
oldugumuz gibi Atay'in degisimine de tanik oluruz. Aslinda Atay {izerin-
den bir kusagin trajedisine oldugu gibi doniisiimiinii de okuruz. Zeytinda-
g1, ayn yillara dair bir hatira olsa da farkli bir yaklasim ve amagla yazilmis-
tir. Ashinda Zeytindagy, ulus devlet {izerinden bir imparatorluk elegtirisidir.
Ozellikle de Ittihat ve Terakki Cemiyetinin Genel Merkezi'ne dair elestiri,
metne hakim olan duygudur. Atay’in meselesi, Cumhuriyet neslinin yasa-
nanlardan ders ¢ikarmasmi saglamaktir. Batis Yillari'nda da aym kaygilar
tasiyan Atay, Megsrutiyet yillarina dair hatiralarini okuyucusu ile paylagir.
Yazar, Batig Yillar'nda Zeytindagi'ndan daha sert bir tislup kullanir. Zira
Atay, hatirasim Atatiirk sonras1 doneme dair tepkisini ortaya koymak ve
Batis Yillar1 olarak degerlendirdigi imparatorlugun son yillarini hafizasinda
o yilara ve yasananlara dair hicbir iz olmayan gen¢ cumhuriyet nesline
gostermek ister. Ancak yazar bunu da cumhuriyetin teminati olacak geng
kusagm ders almasmi saglamak igin yapmak ister. Cankaya ise, Atay'm
[zmir'in diisman isgalinden kurutulusundan sonra Atatiirk ile [zmir'de
baglayan ve oliinceye kadar devam eden yakin tanikhgmm eseridir. Cum-
huriyet tarihinin pek ¢ok 6nemli gelismesine ve perde arkasinda yasananla-
1 okuruz. Ancak Cankaya ayn: zamanda Atay'm ¢ok partili siyasal yasama
gecisle birlikte baslayan ve 1950'de iktidar degisimi ile sonuglanan siirece
dair tepkisinin de eseridir.

Atay’'m hatiralarmin bu temel 6zellikleri onlar: siradan olmaktan gikarir.
Zira onun hatiralar1 sadece biyografik anlatimlar degildir. Bu hatiralar iize-
rinden imparatorluktan ulus devlete gecis siirecine tanik olan bir kusagin
yasadiklarmna, degisimine, yol ayrimlarina ve kaygilarma da ortak oluruz.
Ancak Atay'in hatiralari da tarih yaziminin énemli kaynaklarmdan biri olan
hatiralarin metodolojik olarak tagidigi problemlere sahiptir. Zira mazinin
kullanimi1 6ziinde sorunlu bir alandir. Ge¢migle iligki hatirlama tizerinden
bir hatirlama kiiltiirii biciminde oldugu gibi hesaplasma politikasi olarak da
kurulabilir. Buradan hareketle tiim hatiralar igin oldugu gibi Atay'in hatira-
larmm da metodolojik baz1 sorunlar barmdirdigr dikkate alnarak kullanil-
malidir.
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