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DEMOKRAT PARTI’DEN 12 MART 1971 ASKERI MUDAHALESINE
TURK DIS POLITIKASINDA KIBRIS MESELESI (1950-1971)

Hasan GURKAN*

Ozet
Bu ¢alisma Demokrat Parti (DP)iktidarindan 12 Mart 1971 askeri miidahalesine kadarki
donemde Kibris meselesinin Tiirk dig politikasindaki yerini aciklamay1 amaglamaktadir.
195071erinortalarindan itibaren Tiirkiye'nin giindemine girenKibrisbu tarihler arasinda
dis politika konularinda en iist siralardadir. 1963 yilindan itibaren Kibrisli Rumlarin,
Kibs Tiirklerire kargl giristigi yok etme amacli ter6r vekatliamlar sonrast Kibris, sadece
Tiirkiye ve Yunanistan arasinda bir sorun olmaktan ¢itkmus ve uluslararas: bir sorun
halini almugtir. Askerlerin yonetimi sivillere biraktig) ve gedis yillan olan 1960-1965 y1llaru
arasinda kurulan dort koalisyon hiikiimetinin ti¢iiniin baginda bulunan Ismet Inonii i¢
politikayr oldugu gibi dis politikayr da yonlendirmistir. Cumhuriyet Halk Partisi (CHP)
iktidarda oldugu donemde Kibris Cumhuriyetini koruma politikasini benimsemistir.
1965ten sonra Adalet Partisi (AP) iktidarmda Kibris meselesi dis politikadaki merkezi
konumunu yitirme ye baglamustir. 1967’de yasanan kriz sonucu Kibrs, Ttirk dis politika-
sinda bir sorun olarak yeniden 6n plana gikmustir ancak meseleye 1971 askeri muhtirasna
kadar taraflar arasinda miizakerelerle ¢oziim bulma anlayist benimsermistir. Bu ¢alisma
dahilinde, 1950-1971 tarihleri arasindaki olaylar ve olgular; TBMM Zabit Cerideleri,
Cumhuriyet, Hiirriyet, Milliyet gazeteleri ve ilgili literatiir cergevesinde irdelenmistir.
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THE CYPRUS ISSUE IN TURKISHFOREIGN P OLICY BETWEEN THE DEMOC-
RATICPARTY GOVERNANCE ERA AND THE MILITARY INTERVENTION ON
MARCH 12,1971 (1950-1971)

Abstract
This study aims to explain the position of Cyprus issue in Turkish foreign policy between the
Democratic Party governance em and the military intervention on March 12, 1971. Cyprus,
entering in Turkish agenda in the mid-50s, is one of the top issues in foreign policy in this period.
After the terror and the massacre of Cyprus Greeks towards Cyprus Turksaiming to destroy the
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nation from the year 1963 on, Cyprus becamean international problem instead of being aproblem
only between Turkey and Greece. Leading three of four coalition governments in 196 0-19 65 which
ate the years of tmnsition from military governance to civilian one and in which the military left
governance to the civilian, Ismet Inonii directed foreign policy as well as domestic policy. Republi-
can Peple’s Party adopted the policy tosupport Republic of Cyprus in its governance period.
Cyprus issue began to lose its centml position in foreign policy after 1965 in Justice Party govern-
ance. After the crisis due to the attacks of Cyprus Greeks towards Cyprus Turks in1967, Cyprus
became highlighted in foreign policy as a problem again but the policy of Turkish government until
military intervention in1971 was to find solution to this problem by negotiations. In this study,
the facts and incidents between 1950 and 1971 is studied within the fmme of Turkish Grand Na-
tional Assembly’s minutes, the newspapers called as Cumhuriyet, Hiirriyet, Milliyet and related
literature.

Key Words
Cyprus Isue, Military Intervention, Foreign Policy, Turkish Governments, Parliament
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GIRIS

Sicilya ve Sarduny a adalarindan sonra Akdeniz’in tigtincii biiy tik
adasiolan ve Dogu Akdeniz’de stratejik 6nem arz eden Kibris adasi,
Ttirkiy e’ye 40 mil uzaklikta yer almaktadir.! Tiirkiye ile yalmzca cog rafi
anlamda degil ayn1 zamanda tarihsel anlamda da biiy ik bir yakinhgi
bulunan Kibris, 1571 tarihinde Osmanli Devleti'ne katilmis ve 1878’de
gecici olarak Ingiltere'nin egemenligine verilinceye kadar, 307 y1l kesin-
tisiz olarak Osmanli yonetiminde kalmistir. Kibris Adasi'nn 16. Yiizy1l-
da Osmanli Devleti egemenligine gecmesinin temelinde Ada’mn strate-
jik 6nemi vardir. Venedik Devletinin egemenliginde olan Kibris Adas1
Osmanli Devleti igin bir tehdit ve tehlike kaynag1 haline geldiginden
Anadolu'nun giiney sahillerinin ve Dogu Akdeniz-Istanbul deniz y olu-
nun giivenligini saglamak zorunlulugu nedeniyle stratejik bir konum-
day dh.2

Osmanli Devleti'nin Kibris'1 fe thetmesinin baska nedenleri de var-
dir. Devletin Suriye ve Misir'1 alip Kuzey Afrika’min en baymndir kismma
sahip olmasi, Kibris1 tis haline getiren korsan gemilerinin faaliy etleri,
Suriye ve Anadolu to praklarina ¢ok yakin olmas1Kibris'in fetih neden-
lerindendir.?

Birinci Diinya Savasmin baglamasindan kisa bir siire sonra Kibris'ta
statiiko degismeye basladi. Ingiltere, 5 Kasim 1914’te aday1 kendi top-
raklarmna kathgim agiklads. Tiirkiye ise 24 Temmuz 1923’te imzaladig1
Lozan Antlagsmasi’nin 20. maddesi ile Kibris A dasindaki hukuki hakla-
rindan tamamen vazgecti ve adanin Ingiltere’ye verildigini resmen ka-
bul etti. 1925 yilindan itibaren de Ingiltere, Kibris’a somiirge statiisii
uy gulamay a basladi.*

I. DEMOKRAT PARTI IKTIDARI VE KIBRIS MESELESI

1950 May1s'inda Tiirkiye’de Demokrat Parti iktidara geldi ve Kibris
Sorunu6zellikle 1950-54 yillar1 arasinda, hiikiimet tarafindan 6 nem-
senmeyen, hatta kimi zaman y oksay1lan bir sorun olarak kald1.> 1954
yilindan itibaren ise, ingiltere'nin adadaki e gemenliginden vazgegmesi

1 Ramazan Ozey, Diinya ve Ulkeler Cografyasi, Alfa Yayin Dagitim, Istanbul, 2005, s. 239.

2 Ahmet Zeki Bulung, Kibns Politikasinin Annan Belgesi ile Baglayan Kinlima Nokialan, Akademik Bakis,
C.1,S.1,Kis 2007, s. 76.

3 Yavuz Giiler, Kuzey Kibns Tiirk Cumhuriyetinin Kurulusuna Kadar Kibns Meselesi, Gazi Universitesi
Kirsehir Egitim Fakdiltesi Dergisi, C. 5, S. 1, s. 102. )

4 Aydin Olgun, Kibris Gergedi 1931-1990, Demircioglu Matbaasi Ankara, 1991, s. 5; Sabahattin Ismail,
100 Soruda Kibns Sorunu, Dilhan Ofset, Lefkose, 1992, s. 15.

5 Faruk Sénmezajly, /I Dilnya Savagindan Giiniimiize Tirk Dis Poltikas:, Der Yaynlan, kstanbul, 2008,
s. 147.
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durumu ortay a ¢ikinca Tiirkiye, Kibris'm Tiirklerden alindigim ve ada-
daki statii degisecekse, Kibris'm Tiirkiye'ye geri verilmesi gerektigini
y ani ilhak tezini savunmaya basladi. 1957’lerden itibaren adanin ilhak
edilmesinin olanakli olmadi$1 goriiliince “taksim” tezi ortaya atilmustir.®

Ote yandan Yunan hiikiimeti de Kibris konusunda kesin bir tutum
iginde degilken, 1951 y1linda Kibris meselesini benimsemis, ancak 1954
yilinda bu sorunu Birlesmis Milletler (BM) kanal1 ile uluslar aras1 alana
y ansitmugtir.” Iceride artan ekonomik sikintilar ve dis baskilarin sonu-
cunda taksim politikasinin da uy gulanamay acag1 anlagildiktan sonra
Adnan Menderes hiikiimeti, CHP'ningesitli gerekgelerle ettigi muhale-
fete rag men® Ingiltere'nin giindeme getirdigi bagimsiz Kibris Cumhuri-
yetisegenegini benimsedi. Bunun sonucunda 1959 yilinda Ziirih ve
Londra antlagsmalar1 imzalandi.?

Garanti ve Ittifak antlagmalarmnim, 16 Agustos 1960 tarihinde y{iriir-
liige girmesi ile iki ulusly, bagimsiz ve baglantisiz Kibris Cumhuriy eti
kurulmus oldu.' D1s isleri bakani Fatin Riistii Zorlu da Kibris Cumhu-
riy eti'ni olusturan bu anlasmalarin, Tiirkiye nin milli menfaatlerii¢inen
uy gun se¢enek oldugunu 6ne siiriiyordu.™

Kibris Cumhuriyeti 21 Aralik 1960’ta Birlesmis Milletlerce kabul
edildi. Sirada, yoretime islerlik kazandirilmasi vardi. Anayasanin uygu-
lanmas1 sathasinda iki to plum arasinda anlagsmazliklar ¢ikti. Baslica an-
lasmazlik konular, ulusal ordunun 6/4 oraninda olusturulmasi, hiiki-
metbirimlerine alinacak gorevliler i¢in 7/3 oraninin uygulanmas: konu-
larty di. Bu konularda uzlagmay a varilamads. 2

Kibris Cumhuriy eti CumhurbaskaniM akarios mev cut anay asadan
memnun degildi. 25 Eyliil 1963'te de anayasay1 ne pahasina olursa olsun
degistirmek niyetinde olduklarim agikladi. Bagbakan Ismet Indnii ise
Kibris anay asasiun, Londra ve Ziirih Antlasmalarimmn Kibris'ta tam ola-
rak uy gulanmasimni saglamakta kararli olduklarmi bildirdi.’* Ardindan
Makarios 30 Kasim 1963"te Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan’a Kibris
Cumhuriyeti Anayasast’'min13 maddesinde de gisiklik yapilmasi gerek-

6  Faruk Sénmezajly, Kibns Saununda Taraflarin Tezeri, Der: Esa Cam, Tiirk Dis Politikasinda Saunla;
Der Yayinlan, istanbul, 1989, s. 130.

7 Ibrahim Bozkurt, ABD'rinKibris Poltikasi ve Tirk Kamuoyu (19%4-1964) (Johnson Mektubuna Kadar),
Glneydogu Avrupa Arastirmalan Dergisi, 2008, Sayi: 14, 141-189, s. 142.

8 TBMM Tutanak Dergisi, 04.03.1959, I: 50, C: 1, s. 21-24.

9 Milliyet, 5Mart 1959, s. 1,“Medis Kibris anlagmasini tasdk eti’; ismail,age, s. 5; Olgun, age., s. 20.

10 Fahir Amaoglu, 20. Yizyl Siyasi Tarhi (1914-1980), is Bankasi Yayinlan, Ankara, 1983, s. 533-534.

1 TBMM Tutanak Dergisi, 04.03.1959, |: 50, C: 1, s. 25.

12 Umut Arik, Kibnis Krizi, Lefke Avrupa Universitesi Sasyal Bilimer Dergisi, Gt 1|, Sayi 1,Haziran2011, 3-
21,s.5.

13 Turgut Ozakman, Cilgin Tiirkler Kibns, Bilgi Yayinevi, Ankara, 2012, s. 166.
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tigini bildirdi." Bu anay asa de gisikligi teklifini Kibrish Tiirkler derhal ve
Tiirkiye de 6 Aralik 1963’te reddetti.’> Ciinkii bu anay asa degisikligi
teklifinin kabulii halinde Kibrish Tiirkler basit bir azinlik statiistine dii-
secekti. Ashinda, Makarios'un anay asadaki bu de gisiklik teklifinin nede-
ni Enosis’e farkli bir yoldan ulasma hedefinden bagka bir sey degildi.
Oncelikle Rum gogunlugunun egemen oldugu bir Kibris Cumhuriy eti
olusturulacak, ardindan da ge¢gmisten ber siiren Enosis hayalini gergek-
lestireceklerdi.'6

Fazil Kii¢iik’iin de belirttigi gibi Kibris Cumhuriyeti kurulmadan
once, Kibris Rumlarinin siyasi gayeleri “Enosis” idi. Iste bunu gercekles-
tirmek i¢in 1955'te baslayarak 1959a kadar de vam eden bir tedhis kam-
pany asina giristiler. Bu eylemler 1959dan sonra da artarak devam etti.'”

II. ADA’'DAKANLINOEL OLAYLARININ BASLAMASI VE
LONDRA KONFERANSI

Kibris’ta artan siy asigerginlikler 1963 sonlarinda to plumlararasi ¢a-
tismay a dontistii. Nitekim 21 Aralik 1963 gecesiLetkosa’da y asanan bir
olay tiim adada to plumlararas1 ¢atismalarin yay1ilmasina neden oldu.
EOKA adli terdr orgiitiiniin Kibrish Ttirklere kars: sindirme, korkutma
ve yildirma faaliyetleri 21 Aralik1963’te baslatilan saldirilarla en kanlt
diizeye ikt Tiirklere kars1 girisilen silahli saldirilar sonras: Tiirkiye
askeri miidahale hakkini kullanmak igin harekete gecti. Bir taraftan da
diplomatik adimlar atildi ve Ingiltere ile Yunanistan’a birer nota verile-
rek adadaki Ingiliz ve Yunan birliklerinin Tiirk birlikleriyle birlikte taraf-
larin aralarina girmeleri istendi. Dahasi, Tiirkiye ¢atigmalarin 6nlene-
memesi durumunda uluslar aras1 antlagsmalardan dogan hak ile Ada’ya
tek tarafli olarak miidahale edeceginibildirdi.” Kibris'ta bu olaylar ya-
sanirken Tiirkiye’de IX. Inonii hitkiimeti kurulma asamasinday ch.2

Tiirkiy e nin tutumu sonucu Yunanistan ve Ingiltere de duruma mii-
dahil oldu. Bir Tng iliz komutasinda olusturulan tiglii barisikoruma kuv -
veti 27 Aralik1963'te gorevine basladi ve Letkosa’da “Yesil Hat” olustu-
ruldu. “Yesil Hat” Kibris'ta iki ay r1 yonetim olusmasinin temellerini

14 Melek M. Firat, 1960-1971 Arasi Tiirk Dig Poltikasi ve Kibnis Soruru, imge Kitabevi, Ankara, 1997, s.
123.

15 Milliyet, 7 Aralik 1963, s. 1, “Makarios’un verdigi muhtiray! reddettik”

16 Erol Manisall, Avrupa Kiskacinda Kibns, Derin Yayinlan Istanbul, 2004, s. 33-34.

17 Fazil Kikiik Micadeerizin Gérkemii Girleri, Yay Haz.: Ciler hairii, Der: Atay Sayil , KKT C Disigleri ve
Savunma Bakanligi Tanitma Dairesi, 1998, s. 43.

18 Ulvi Keser, Kibns'a 21 Aralik 1963 Kanli Neel'i ve Kizilay, Cagadbs Tiirkiye Tanhi Aragtirmalan Dergisi,
2012, C. 12, S. 24, Bahar, 255-304, s. 301.

19 Firat, age., s. 125-126.

20 Milliyet, 26 Aralik 1963, s. 1, * inoni yeni hiikiimeti diin agikladi.”
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att.?! Cumhurbagkam Makarios, 1 Ocak 1964’te Garanti ve Ittifak Ant-
lagmalari'ni feshettigini bildirdi. Ancak Ingilizlerin te pkisi sonucu geri
acim att.?2

Kibris sorununa ¢oztim bulunmasi i¢in 15Ocak 1964’te Londra’da,
Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan ile Kibris Tiirk ve Rum to plum temsilci-
lerinin katildig1 begli bir konferans to plandi 31 Ocak 1964 'te Ingiltere
ve ABD tarafindan sunulan plan Makarios tarafindan reddedilince,
Londra Konferansindan bir sonug alimamadi.? Bu arada h1g ilizler; “Ttr-
kiy e 'nin miidahale hakkina giivenmeyiniz. Tiirkiye gelip sizi kurtara-
maz. Buisi fazla uzatmay miz, aksitakdirde Kibris'tan sadece gomlegi-
nizle kagacaksimiz” diyordu?® Londra konferansindan sonra Tiirklere
yOnelik Rum saldirilar tekrar bagladi. Yiizlerce Tiirk 61dii ve bunun
{izerine Tiirkiye, 13 Subat 1964'te Giivenlik Konseyi'ne bagvurdu.2 in-
giltere’nin ¢agrisiyla toplanan BM Giivenlik Konseyi, 4 Mart 1964'te
Ttirkiy e nin de onay verdigi 186 say1li kararimi aldi.”? BM Giivenlik Kon-
seyikarar1 Kibris'ta y asanan gergeklerle bag dasmadig1 i¢in korunmasi
arzulanan baris1 daha dabozduy, to plumsal ¢atismalar yeniden bagladi.?®

Kibris Rumlarmin biitiin uy arilara rag men saldirilarin stirdiirmesi
tizerine Tiirk hiikiimeti konuyu 16 Mart 1964’ te TBMM'de goriiserek
Meclis'ten Kibris’a gerekli gortildiigii takdirde Tiirk Silahli Kuvvetlerini
gonderme yetkisini ald1.” Feridun Cemal Erkin’in de vurguladig1 gibi,
1963 olaylar Tiirklerin ve Rumlarm bundan boyle Ada’da eskisi gibi
yan yana ve birbirlerine karismus bir halde yasamalarini —hemen hemen-
imkansiz hale getirdi.®

ITII. JOHNSON MEKTUBU VE SONUCLARI

Makarios'un uzlagmaz tutumu ve 1964 Nisan ve May1s aylarinda
Kibris’ta ¢atismalarin artarak devam etmesi tizerine Tirk Hiikiimeti
Kibnstaki son durumu Milli Giivenlik Kurulu'nda goriistii ve askeri
miidahale karari aldi. Askeri miidahalenin 7 Haziran’da uy gulamaya
konulmasi planlanmsti. Cikartma karar1 4 Haziran 1964'te ABD’ye bil-

21 Cumhuriyet, 31 Aralik 1963, s. 1, “ Lefkose’de bir tampon bélge kuruluyor”

22 Milliyet, 2 Ocak 1964, s. 1, “Makarios Garanti Anlagmasini feshe karar verdi”

23 Milliyet, 15 Ocak 1964, s. 1, “Besli toplanti Londra’da bugiin agiliyor”

24 Amaodlu, age., s. 787.

25 Rauf R. Denktas, Rauf Denktas'n Hatralan 1964-1974,C. | (1964), Bogazigi Yayinian, istanbul, 1996, s.
63.

26 Abdulhaluk Cay, Kibns taKani Noel 1963, Tirk Killtiriini Arastrma Enstitiisii Ankara, 1989, s. 77-78.

27 Cumhuriyet, 5 Mart 1964, s. 1, “ Kibns'a milletlerarasi kuvvet gonderiliyor”

28 Sabahattin ismail, 100 Soruda Kibns Sorunu, Dilhan Ofset, Lefkose, 1992, s. 86.

29 Amaodlu, age, s. 783; Mlliyet 17 Mart 1964, s. 1, “ Meclis Kibris igin hikimete tam yetki verdi”

30 TBMM Tutanak Dergisi, 23.01.1969, B: 35, 0: 1, s. 461.
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dirildi. Hemen ardindan ABD Baskani Johnson, tinlii mektubunu no-
nii'ye yolladi.*

Johnson’un fsmet Inonii’ye gonderdigi mektup Tiirk-Amerikan ilis-
kileri agisindan hayal kirikhig1 y aratmakla kalmadi, ileriki yillarda da
Ttirk dis politikasinda derin etkilere yol agh. Mektup g azetelerde “John-
son, Indnii'yii acele Washington’a davet etti” seklinde yer ald1 ve ierigi
kamuo yuna agiklanmadi.®> Ancak Ocak 1966 yilinda Hiirriy et gazetesi
mektubun i¢erigini kamuoyuna agikladi.® Hiikiimet de bunu resmen
dogrulad1.* Johnson mektubunda, Tiirkiye nin girisecegi harekat netice-
sinde ortaya ¢ikacak bir Sovyet miidahalesine karst NATO miitte fikleri-
nin Tiirkiy e’yi savunma zorunluluklar1 bulunmadigim ve Tiirkiye nin
1947 antlagmas1 uyarinca ABD’den aldi81 askeri y ardimu Kibris’a y apa-
cag1miidahalede kullanmasma ABD'nin onay vermeyecegini de bildiri-
yordu.®

Inonit 13 Haziran'da, Johnson’un mektubuna cevabi bir me ktup
yazdi ve kirginhgimn dile getirdi.* Mektup sonras1t ABD Bagkaninin da-
veti {izerine Inonii Washington’a giderek 22 Haziran 1964'te Johnson'la

g O riistii”

IV. KIBRISLI TURKLERE UYGULANAN TEROR

Washing ton goriismelerinde Kibris meselesinin ¢0ziimii i¢in eski
ABD Disigleri Bakanlarindan Dean Acheson araci olarak gorevlendirildi
Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere arasinda Acheson'm arabuluculugunda
Cenevre'de yapilan goriismeler 10 Temmuz'da bagladi ve 1 Eyliil 1964e
kadar siirdii.*® Ancak Cenevre goriismelerinden de bir sonug almama-
d1.39

Cenevre Konferansinin yapildig siralarda, Kibris'ta catismalar yeni-
denbasladi. Grivas komutasindaki askerler 6 Agustos’ta Erenkdy ‘e sal-
dirdilar. Abluka altina alinan Erenkdy’deki Tiirklerden haber aliama-

31 Amaoglu, age., s. 788.

32 Cumhuriyet, 6 Haziran 1964, s. 1,“Johnsondiin inénii'yiiacele Washington’a davet etti” ; Milliyet, 6
Haziran 1964, s. 1, “ Inénii Amerika'ya davet olundu”

33 Hinmiyet, 13 Ocak 1966, s. 1, “ Johnson mektubu”

34 Cumhuriyet, 16 Ocak 1966, s. 1, “ Mektuplar resmen agiklandi”

35 Firat, age., s. 130-131. 3

3% Oral Sander, Tirk-Amerikan llikier 1947-1964, Arkara Universitesi Siyasal Bilgler Fakittesi Yayinlari,
Ankara, 1979, s. 233; Milliyet, 14 Ocak 1966, s. 1, “ Indnli'niin Johnson’a cevabr”;

37 Hinmiyet, 21 Haziran 194, s. 1,“Indniibu sabah Amerkaya gdyor”; Milliyet, 23 Haziran 1964, s. 1,
“ Goriigme baglad!”

3 Amaoglu, age., s. 789-791. }

39 Mehmet Génliibol, Olaylata Tirk Dis Polifkasi 1919-1973, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiilesi
Yayinlar, Ankara, s.384-385; Fark Sonmezoglu, I. Dinya Savagindan Gindimiize Tiirk Dig Pdlitikas!,
Der Yayinlan, Istanbul, 2006, s. 152; Firat, age., s. 136-137.
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masi lizerine, Tiirk Hava Kuvvetleri 8-9 Agustos’ta Rum mevzilerini
bombaladi.* Boylece Tiirkiye ilk kez harekete gegmis oluyordu. BM nin
aray a girmesiyle ate skes saglandi. Konu BM giinde minde goriisiiliirken
Tiirkiy e’de nemli bir siyasal gelisme yasandi ve indnii hiikiimetinin
istifas1 sonrasinda Urg {iplii hiikiimeti kuruldu. 20/21 Aralik 1963 gecesi
baslay1p 10 Agustos 1964'te sona eren siire iginde, Kibrish Tiirkler 103
koyii terk etmek zorunda kaldilar. Bu Tiirklerin say1s1 18.667"dir.*

Buarada BM Giivenlik Konseyitarafindan arabulucu olarak atanan
Ekvatorlu Galo Plaza, Adaile ilgili bir plan hazirlayarak 26 Mart 1965te
BM giindemine getirdi. Ancak bu, Tiirkiye tarafindan derhal reddedildi
Ayrica Galo Plazanin arabuluculuk gorevinden ¢ekilmesiistendi. Ciin-
kiirapor, Kibris Tiirklerinin Rum hakimiy etine girmeyi kabul etmesi,
Ttiirklerin Ada’dan go¢iiniin kolaylastirilmas: ve Rumcamn resmi dil
haline getirilmesi tekliflerini igeriy ordu.*

Ote yandan Yunan Bagbakani Yorgo Papandre u'nun y aklasan segim
oncesi Yunanistan'daki komiinistlerle isbirligine gitmesi, se¢imi biiy tik
istlinliikle kazanma ihtimalinin artmasi ve orduda genis ¢apl bir tasfiye
hareketine giriseceginin anlasilmas: tizerine, 21 Nisan 1967 sabahi A lbay
Papado poulosliderligindeki bir darbe ile Papandreu iktidardan uzak-
lastirildi.#* Yunan cuntasinin destegini alan Rum Temsilciler Meclisi 26
Haziran 1967’de Enosis karar1 aldi.*

1967 yiliin Haziran aymdan itibaren yeni Yunan Hiikiimeti Bat
Trakya Tiirklerine karst da y o gun bir baski politikasina giristi. Diger
taraftan Basbakan S{ileyman Demirel ile Yunan Basbakam Konstantin
Kollias 9 Eyliil’de Kesan’da ve 10 Eyliil'de de Dedeagag’ta bulusarak,
Kibris meselesi dahil, Tiirk-Yunan iliskilerini goriistiiler ancak herhang i
bir sonug almamadi.®

Alman bu karardan kisa bir siire sonra Ankara’da siirgiinde bulu-
nan Denktas, Ekim aymin son haftasinda, Nejat Konuk ve Ibrahim
Erol'labirlikte Tiirkiye'den ayrildi. 30 Ekim giinii Dipkarpas’ta Ada’ya
¢ikan Denktas ve arkadaglart Rum Milli Muhafiz Ordusu (RMMO) tara-
findan yakalandi.* Denktas daha sonra serbest birakilarak 12 Kasim

40 Cumhuriyet, 9Agusios 1964, s. 1, Jetlerimiz din Rummevzilerini borrbaladi’; Milliyet 9 Agustos 1964,
s. 1, “Jelleimiz Kbnis'taaskeri hedeferi bombalad’; Curhuriyet, 10 Ajustos 1964, s. 1, “Kibns'agikar-
ma basladi.”

41 Cay, age., s. 80-82.

42 Sabahattin ismail, 100 Soruda Kibns Sorunu, Dilhan Ofset, Lefkose, 1992, s. 103.

43 Ank, agm., s. 10; Amaoglu, age., s. 794.

44 Sabahattin ismail, 150 Soruda Kibns Sorunu, Kastas Yayinevi, istanbul, 1998, s. 108-110.

45 Ank, agm., s. 11.

46 Cay, age., s. 84.
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1967 de Tiirkiye’ye dondii.” Rum askeri birliklerinin bagma ge¢en Gri-
vas, 15 Kasim 1967’de Gegitkale ve Bogazici kdylerine saldirdi.*

BM Baris Giictii askerlerinin gozleri oniinde yirmi sekiz koyliiy i 61-
diirip, y aghlar1 atese atan Rum Milli Muhafiz Ordusu ve Makarios bol-
gede alenen katliam y aptilar.

16 Kasim giinii toplanan TBMM, 435 tiyeden 432’sinin oyu ile
Ada’ya miidahale ve hatta gerekirse Yunanistanla savas karar1 ald.
Alman kararmn akabinde Tiirk Donanmas: Iskenderun’da ¢cikarma hazir-
liklarma bagladi. Cikarmanin durdurulmasi i¢in “Yirmi bin Yunan aske-
rinin, derhal Ada’y1 terk etmesini, Grivas'm Ada'dan ¢ikarilmasini, can
ve mal kaybi i¢in tazminat 6denmesini” istedi. Tiirk jetleri Ada tizerinde
ihtar uguslarina bagladi.* ABD Bagkar Johnson, Cyrus Vanc€'i arabulu-
cuolarak gonderdi. Tiirkiye'nin ileri siirdiig i bu sartlar1 kabul eden
Yunanistan Disigleri Bakarm Panaiotis Pippinellis 2 Aralik’ta y apti1 agik-
lamada anlagmanin saglandigini, buna gore Kibris'taki Yunan kuvvetle-
rinin geri ¢ekilecegini, buna karsilik Tiirkiyenin de savas hazirliklarim
durduracagim belirtti.>

Rumlarin Gecitkale saldirilarinin ardindan, 28 Aralik 1967’ de “Gegici
Tiirk Yonetimi” ilan edildi. Ciinkii Kibris Tiirkleri, Cumhuriyet Mecli-
si'nden de dislanmuslards. Bir siire sonra Tiirk Yonetimi ismindeki “geci-
ci” ifadesi diistilerek, “Tiirk Yonetimi” adin1 almistir. Bu yapilanma ile
Ttirk to plumunun yasama, yiiriitme ve yargi isleri diizenlenmis ve ger-
¢ek anlamiyla federe bir devlet teskilatt kurulmustur. Gegici Tiirk Yone-
timi Bagkanligi'na Dr. Fazil Kiiciik getirildi.! 1973 ylinda segimler y api-
larak yonetim yenilendi ve liderligine de Rauf Denktas gegti.”

V.27 MAYISCILARIN DIS POLITIiKASI

Kibris Cumhuriy etinin kurulus asamalarindan biri olan Londra ve
Ziirih Antlagsmalarmin imzalandig1 tarihten Kibris Cumhuriy eti'nin ba-
gimsizligim ilan eden antlagmaya kadar gegen stirede Tiirkiye’de ordu
y Onetime el koymustu. 27 May1s 1960'ta yonetime el koyan Tiirk Silahh
Kuvvetleri Tiirk dis politikasinda bir de gisiklik olmayacag1 konusunda
Batiy a mesajlar verirken Kibris konusunda da nemli bir degisiklik ol-

47 Cumhuriyet, 13 Kasim 1967, s. 1, “ Denktas yurda dondu”

48 Milliyet, 16 Kasim 1967, s. 1, “Kibns'ta garpisma basladi”

49 Milliyet, 18 Kasm1967, s.1, “Hilkiimet savas yetkisi aldi. Yunanistan'a nota veridi’; Milliyet, 19 Kasim
1967, s. 1, “ Turkiye savasa hazir’

5  Milliyet, 3 Aralik 1967, s. 1, “ Atina anlagmanin hizla uygulanmasini istiyor”

51 Cumhuriyet, 30 Aralik 1967, s. 1, “Kibrista gecid Tirk yoretimiilanedidi’; Milliyet 30 Aralik 1967, s 1,
“Kibns'ta gegici Turk yonetimi kuruldu”

52 Guler, agm., s. 108.
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may acagimnim ipuglarmi verdi. 28 Mayis'ta Milli Birlik Komitesi yaptig1
agiklamada Londra ve Ziirih Antlasmalarma bagl kalmacagn bildir-
dj‘53

27 Mayisihtilali gergeklesince askerlerin iktidarinin 6nii agildr. Thti-
lalin ardindan L. ve II. Cemal Giirsel hiikiimetleri (30 May1s 1960-5 Ocak
1961, 5 Ocak 1961-20 Kasim 1961) kuruldu.*

27 Mayis yonetiminin ilk hiikiimet programinda Kibris'taki Tiirkle-
rin haklarinin korunacagina dair teminat verilmekle birlikte konunun
yakindan izlenecegi mesaj1 verilmistir.

“Kibris'taki cemdatimizin haklarmi ve menfiatlerivin korunmasma ve Kib-
risl soydagdarmuzm istikbalinin temindt altina alinmasma imkinverecek olan
Ziirih ve Londm Anlasmalarimn nihai tekemmiil safhasina ulasmakinyiz. Kib-
risli Soydaglarimizin Kibris Cumhuriyeti biinyesinde milletimizden ve Hiikii-
metimizden daima gOrecekleri yakin alika ve muhabbetle yiirekleri ferah ve bas-
lar1 dik olarak seref ve vekirla vazifderini yerine getireceklerine, mesuliyetlerini
ala caklarina ve refah ve sdadet icinde yiikselip ilerleyeceklerine inaniyoruz.”

27 Mayis'in bir buguk yillik kisa y 6netiminin dig politika anlayis:
Cavlan'in ifadeleriyle su sekilde 6zetlenebilir:

“Bu diénemde temel politikalarda bir 6nceki doneme gdre herhangi bir sapma
goriilmedi. Bat: ittifakma ve NATO yabagli kalindi, baglantisizlar hareketine
duyulansempati ise zamanla pragmatik yaklagimlam doniistii. Ugiincii Diinya
iilkelerinin 1960’ larnilk yarsindayeniden patlak veren Kibns sorununda Tiir-
kiye’ye destek olabilecekleri diisiiniilmiistii. Bu dis politika ¢izgisinde devam
edilmesinin iki nedeni Sovyet tehdidive ulusal ekonominin finansman sorunu
olarak gosterilebilir. Bagka bir deyisle, devrilen Demokrat Parti ile yerine gecen
yeni rejimin sorunlart da, sorunlar: ¢ozmedekullandiklar: yontemler de aynidr.
Bu da 0zden ziyade bigimde bir iktidar degisikligi olduguna isaret etmektedir.
1971 yilindaki 12 Mart muhtirasma kadar da durumda baskaca farkhilasma
goriillmemigtir.”>

VI. 1961-1965 ARASI DONEM

1961-1965 yillar Tiirkiyenin koalisyon hiikiimetleriy le taistig1 ve
y Onetildigi “askeri demokrasi” olarak adlandirilabilecek ¢alkantili bir
donemdir. I¢ ve dis politikada sorunlarin yasandig1 1961 sonrasi ¢ alkan-
il donem, CHP lideri Ismet In6 nii’niin cabalarimn bas artya ulagsmasiyla

5 Firat, age., s. 73.

5 Tirkiye Cumhuriyeti Hikimetleri, http://www.tbmm.gov.trkutuphane/e_kaynaklar_ kutupha-
ne_hukumetler.html.

5 |. Gursel HUkUmeti Programi, http://www .tomm.gov.tr/hukumetler/HP24.htm.

5% Turan Cavlen, Tiirk Siyasi Partilerinin D Poliika Yaklagmlen (1961-1971), Yayimlanmamis Doktora
Tezi, Mamara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitls(, Istanbul, 2007, s. 138.
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atlatildi. Ordu kendini siy asetten tamamuyla uzaklagtirmadi ve bir stire
i¢in kiglasina gekildi. Bu donemde sag ve sol degisik siyasal goriisler”
Parlamento’da temsil edilme olanagi buldu. 1950’ de harekete gecengev-
re giicler 1965te tekrar iktidara geldiler. 27 May1s sonrasi sistemi ray ina
o turtan merkez giiclerin simgesi Ismet no nii iktidar cevre giiclere bi-
rakmak durumunda kaldi.%®

Askeri yonetimin ardindan normal demokratik hayata gegisigin se-
¢imlere gidildi. Se¢im sonrast CHP ve AP bir koalisyon hiikiimeti kur-
mak i¢in uzlagmaya ¢abalad: ve CHP-AP koalisyonu Tiirk siyasi haya-
tindaki yerini aldi. (20 Kasim 1961-25 Haziran 1962)>

VI. CHP'NIN 1960'LARDA KIBRIS POLITIKASI

1961-1965 yillar1 arasnda, 1965 teki segimlere kadar parlamentoda
dort koalisyon hiikiimeti kurulurken bunlarm ti¢iiniin basmda CHP
bulunmaktay di. CHP, 1960'larmilk y1illarinda, Kibris Cumhuriy eti'nin
temelleriniolusturan anlagmalarin ve mevcut statiilkonun devamin isti-
yordu. Askeri yonetimden sonra kurulan ilk sivil hiikiimet olan VIIL
Indnii hitkiime tinin pro graminda Kibris konusuna fazla yer verilmemis,
konu Yunanistan'la iligkiler baglaminda su sekilde ele almmugtir:®

“Kibris Cumhuriyeti ile Tiirkiye Yunanistan ve Ingiltere arasmdaki ozel
baglar malumdur. Samimi dilegimiz, Kibris Cumhuriyetininmevcut anlagma-
lar dairesinde siikiin ve ahenk i¢inde biitiin vatindaglarim refih ve saadete ulag-
tirmasidir. Kibrisin bu gayretlerini ve bolgemizin baris ve istikrarina yararl
faaliyetlerini yakin bir ilgi ile takip edecegiz...”

VI indnii hitkiime tinin dagilmasinin ardindan [smet Inonii CKMP,
YTP ve Bagimsizlar ile IX. inonii Hiikiime tini kurdu. Kibris meselesinin
alevlendigi donemde Tiirkiye nin hiikiimetsiz kalmas diistiniilemezdi.®
Ancak bu hiikiimet de ¢ok fazla iktidarda kalamadi ve yerini 25 Aralik
1963'te X. Indnii Hitkiimetine birakt.s2 IX. inénii Hiikiimet Programinda
da Kibris konusu bir 6nceki hiikiimet pro gramindaki gibi fazla yer al-
mamugtir:®

57 Hatta bu ddnemde 6zellikle sd yayirlarda patlama ddu. Yon, Dewrim, Tiirk Solu, Art, Aydinlik Sosyalist
Dergi gibi dergiler 1960' yillarda gilkmaya baslad. Aynritili bilgiign bkz. Cumhuriyetin 75 Yil, Yay. Haz:
Feridun Aksin, C. 2 (1954-1978), Yapi Kredi Yayinlar, Istanbul, 1999, s. 548.

58 Firat, age., s. 85-87.

59 VIII. Indnii Hitkiimeti Programi, http://www .tomm.gov.trhukumetler/ HP26.htm.

60 VIII. indnii Hitkiimeti Programi, http://www tbmm.gov.trhukumetlerHP26.htm.

61 Cezmi Erarslan, Atatiirken Sonra Tirkiyeninig Poltkas, Tiirkiye Cumhuriyeti Tariti I, Atatirk Aragtir-
ma Merkezi Yayinlan, Ankara, 2008, s. 583.

62 |X. Indnii Hiikiimeti Programi, http://www tomm.gov.trhukumetierHP27.htm.

63 ismet indn{'niin TBMM deki Konusmdan 1920-1973, TBMM Kiittiir Sanat ve Yayin Kurulu Yayinlan,
Ankara 1993, s. 46.
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”...Biz, Kibrisin, bir biitiin teskil eden mevcut andlasmalar dairesimde bii-
tiin vatandaglarim refah ve saadete ulastirmasinive bolgemizin barig veistikra-
rina yararl olmasimi samimiyetle temenni etmekteyiz.”

VIIL ve IX. Indnii Hiikiime tlerinin programlarinda da vurgulandig1
gibi, Tiirkiyemevcut antlasmalarin uy gulanmasim bu suretle de Kib-
ris’ta y asayan her iki halkm baris ve huzur iginde ilerlemesini dilemek-
tedir. 1962 yili Disisleri Bakanlig1 biitge goriismelerinde CHP Istanbul
milletvekili Cogkun Kirca Kibrisile ilgili CHP nin tutumunu su sekilde
bildirmektedir:

“CHP Millet Meclisi Grubu olarak Kibris'ln ilgili Lefkosa Andlagmasi' min
tesis ettigi sta tiikonun oldugu gibimuhafazasina biiyiik onem verdigimizi bil-
hassa belirtmekisteriz. .. Tiirkiye'ninve Kibris Tiirk Cemaatinin, mevcut statii-
kodanen basit bir tavizvermeyeceginin herkes tarafindan tam bir ka tiyetle bi-
linmesindeki faydalar elbette ki ¢ok biiyiiktiir.”*

Kirca konugmasinda Kibris'taki barisin NATO ittifaki ve Tirk Yu-
nan dostlugu agisindan da 6nemli oldugunu vurgulanmustir.

CHP, 1960'1arda Kibris konusunu Tiirk-Yunan iliskilerinin bir parga-
s10larak iliskilendirmis ve Yunanistan'la Tiirkiye€nin siyasi ve iktisadi
nedenlerden dolay: birbiriyle dost olarak yasamaya zorunlu oldugu
gOrisiini belirtmistir. 1963 y 1 Disisleri Bakanlig1 biitce goriismelerinde
CHP adina senatoda konusan Esat Mahmut Karakurt, “Yunanistan ve
Tiirkiye birbiriyle dost yasamaya mahkiimdur. Degil siyaseten hatta iktisaden
dahimiigterek yasamayamecburuz... Su halde ikide birde, su meshur Kibris
yiiziindenbirbirimize girmemize mahal var mudir? “sorusunu dile getirmis-
tir.®> Bu tarihlerde heniiz Kibris’ta siik(ineti bozacak diizeyde olaylar
yasanmamustl. Bunedenle Kibris Tiirkiyenin giindeminde 6n siralarda
degildi. Kibris meselesi 1960'ta Kibris Cumhuriyeti’nin kurulmasiile bir
siireligine de olsa durulmustu. Tiirkiye taksim ya da ilhak tezinin pra-
tikte uy gulanamayacagimni goriince, bagimsiz Kibris Cumhuriyeti'ne raz:
olmustu. Bir bakima kazanamasa da en azindan kay betmemisti. Ttirk
kamuo yu da goreceli olarak sakinlesmisti. Tiirkiye i¢in Kibris sorunun-
da 6ncelikli olan Kibris Tiirklerinin giivenligiy di.®

Ocak 1964'te Londra Konferansi'na katilan Ttiirk heyetinin 6 ncelikli
istekleri arasinda da Kibrish Tiirklerin can ve mal giivenliginin saglan-
masiyer aliyordu.” Londra’ya hareket etmeden 6nce bir deme¢ veren

64 TBMM Tutanak Dergisi, 21.02.1962, B: 52, O: 2, s. 157-158.

65 Cumhuriyet Senatosu Tutanak Dergisi, 02.02.1963, B: 37, O: 3, s. 66, Cavlan, age., s. 191.

6  Fatma Gil Kesiktas, Kibnis Saunurun Tiirk-Amerikan lligkierine Yansimasi: Jahnson Mektubu (1960-
1965), Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezj Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisi Te-
rih Ana Bilim Dali, Isparta, 2005, s. 65.

67 Milliyet, 28 Ocak 1964, s. 1, “Kibns’a Nato kuvveti teklifini sartl kabul edecegiz”
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Feridun Cemal Erkin de Tiirkiy e'nin ana hedefinin Kibris Tiirk toplu-
munun can ve mal giivenligi oldugunu belirtmistir.®

Ortaklik devleti ile bir bakmma Kibris Tiirklerinin giivenlik sorunlar
da ¢oziilmiis goriiniiyordu. Diger yandan Kibrisli Rumlar ve Yunanis-
tan i¢in durum ay m de gildi. Tiirkler taksim tezinden vazgec¢mislerdi;
ancak Rumlar Enosis’ten vazge ¢gmemislerdi. Kurulan ortaklik devleti
onlar i¢in tatmin edici degildi. Gecici bir ara durakti. Eninde sonunda
Enosis’e ulasiimaliydi. Bagka bir de yimle Rumlar i¢in Kibris Cumhuriye-
ti, uluslar aras1 baski sonucu kurulmus olan bir devletti ve konjonktiirel
bir zorunluluktu. Ik firsatta mevcut duruma son verilmeli; adadaki
Tiirkler ya gogettirilerek ya da y okedilerek Kibris Cumhuriyeti tama-
men bir Rum de vletine doniistiiriilmeli, nihayetinde de Enosis gergek-
lestirilmeli, yani Kibris adas1 Yunanistan’a baglanmaliydi. Enosis yemiri
etmis ve uzun yillar boyu Enosisigin savagmis olan Kibris Rumlari ve
Makarios hi¢bir zaman Bagimsiz Kibris Cumhuriyetini benimsemediler.
Onlar bag imsizliktan Enosis’e nasil sigrayacaklarimin hesabini y apmak-
tay dilar.®

Kibris'ta Kanli Noel olarak adlandirilan olaylar patlak verdiginde
Tiirkiy e nin i¢ politikasi yine karigiktt. IX. Indnii hiikiime i sona ermis ve
bir azinlik hitkiimeti olarak nitelenen X. Indnii Hitkiimeti kurulmustu.
X. Iné nii hiikiimeti d neminde Rumlar Tiirklere kars: tetore de vam etti.
Bunun sonucu olarak X. Hiikiimet Kibris meselesine daha fazla 6nem
vermeye bagladi:”

”...Kibris Cumhuriyeti ile aranmzda 6zel baglar kurulmustur. Bu Cumhu-
riyetin, imzalanug oldugu andlasmalariiyiniyetle tatbik ederek biitiin vatindag-
larini refah ve saadete ulagtirmasmi daima temenni etmigizdir. Fakat bir biitiin
teskil eden Londm ve Ziirih Anlagmalar1 yersiz ve mesnetsiz tesebbiislerle orta-
dan kaldirmaya calisinug bu konuda tarafinuzdan yapilan bircok uyarmalar
Kibris'li Rum idarecilerce kaale ahnmamigs ve son giinlerde bildigimiz kanl
maceraya girisilmigtir...”

CHP iktidarday ken mevcut statiikonun korunmasini tercih etti.
CHP'nin bu politikasi muhalefet tarafindan stirekli elestirilmistir. Ancak
elestirenler de iktidara geldikten sonra aym politikay1 siirdiirmtisler-
dir.”? 1964 yilinda Kibris'la ilgili gelismeler, Tiirkiye'nini¢ siyasetini de
¢ok yakmndan etkiledi ve baglica yonlendirici unsur oldu. Ozellikle John-

68 Serkan Agikgdz, Kibns Bang Harekat (20 Temmuz 1974), Yayimianmams Yiksek Lisans Tez, Trakya
Universitesi Sosyal Bilimer Enstitiisii, Yayimiarmamss Yiksek Lisans Tezi, Edime, 2006, s. 38-39.

69 Sabahattin ismail, 100 Soruda Kibns Sorunu, Dilhan Ofset, Lefkose, 1992, s. 66.

70 X, indnii Hikimeti Programi, http://www tomm.gov.trthukumetler/HP28.htm.

™ Cavlan, age., s. 194.
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sonmektubu ve sonrasindakigelismeler i¢ siyasette belirleyici olurken,

bunlar y o gun tartismalara yol agti. Mektup, 1964'te Tiirkiye Cumhuriye-
ti Hiiktimetinin, en 6nemlimeselesi kabul ettigi Kibris sorununda bile

ABD’den bagimsiz hareket e demedigini ortay a koy du. Indnii 1959’da
oldugu gibi 1964 krizinde de ABD'nin Yunanistan’a baskiyapmasim ve

gOriismelerle sorunun ¢oziimlenmesini istemektey di.”? Diger yandan
Ttiirkiye, NATO ve ABD'den bekledigi yardimi alamayinca izlenen dig
politika sorgulanmaya baslandi. Batiya tepkiler arth. Bu baglamda
ABD’ye bazi kisitlamalar getirdi.” Tiirkiye Sovyetler Birligi ile iligkilerini
normallestirme geregi duy du’* ABD, bastan beri Kibris sorununa kendi
¢ikarlar1 agisindan yaklasmaktaydi. Soruna dogrudan miidahale etme

konusundaisteksizdi. NATOnun iki iiy esi ile ilgili sorunda ABDnin
herhangi bir miidahalesi taraflardan birini kendinden uzaklastirabilirdi.

Aslinda ABD, kim hakli bununla pek fazla ilgilenmemekteydi. ABD i¢in
Enosisde Taksim de farkli bir anlam ifade etmemektedir. Sonugta iki
sekilde de Kibris NATO toprag: olarak kalacakt.”

Ttirkiy e’de genel olarak kabul goren Kibris tezleri soyle tanimlanabi-
lir: Adamn Tiirkiy e’ye terk edilmesi, taksim ve adada bagimsiz devlet.
Hiikiimetler bazinda bakildiginda bu tezler soyle siralanabilir: Ttirki-
ye’ye terk edilmesitaksim-bagimsiz devlet-taksim. Ing iltere'nin adadan
¢ekilmesi olasilig1 belirdikge, Tiirkiye'de Kibris'in asil sahibinin Tiirkler
oldugukonusuigslenmeye baslandi. Genel olarak CHP s6zciileri de
1960'1arda diger sag partilerle birlikte bu tezisavundu. CHPigin 196011
y1illarda 6 ncelikli segenek bagimsiz devletin siirmesi, kars1 taraf bunu
istemiy orsa adamn iki to pluluk arasinda boliinmesi ya da Tiirkiye ile
Yunanistan arasinda adanin pay lasilmasiy di.7

20 Subat 196522 Ekim 1965 tarihleri arasinda Senatdr Suat Hayri
Urgiiplii hiikiime ti kuruldu. Suat Hay i Urgiiplii Hitkiimeti (20 Subat
1965-27 Ekim 1965) programinda Tiirkiy e nin dig politikas: su sekilde
acgiklanmustir:””

“Tiirkiye nin ve Kibris"taki Tiirk Cemaatinin milletlerarast Andlagmalar-
dan dogan haklarmun biitiiniinii korumak, Tiirk cemaatini yeni tecaviiz veya
baskilardan masun tutmak icinmilli hasletlerimizden miilhem olan bir azimle
hareket edecegimizi derhal ifade etmek isteriz.”

72 Sander, age., s. 235.

73 Humyet, 1 Nisan 1966, s. 1, “ Tlrk Uslerinden yapilan Amerikan casus uguslan yasaklandi”
74 Gonliibol, age., s. 386.

75 Kesiktas, age., s. 70.

76 Cavlan, age., s. 201.

77 Urgipl Hikimeti Programi, http://www .tbmm.gov.trrhukumetler/HP29.htm.
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Buifadelerden hareketle 6nceki hiikiimetlerden farkli olarak Kibris
meselesinde Tiirkiy e nin haklarmi koruma konusunda bundan sonra
daha azimli oldugu dile getirilmeye basland.

VII 196571 ARASIDONEM VEADALET PARTISI'NIN (AP)
KIBRIS POLITIKASI

1965-1971 aras1 donem Tiirkiye'nin Adalet Partisi tarafindan y 6ne-
tildigi bir donemdir. Uzun bir aradan sonra tilkede tek basina bir parti
iktidara gelmisti. Budonemde 1961 Anayasasmn getirdigi genis 6z g tir-
likkler her alanda kendisini hissettirmis, ¢ok sesli demokratik sistem
hakim olmustur.”

1965 yilinda Tiirkiye’de AP iktidara gelirken, Yunanistan’da da siya-
si degisikliler yasandh. Iki iilkede meydana gelen bu 6 nemli siyasi degi-
siklikler Kibris sorununa da y ansidi. Kibris sorununda tavizsiz bir tu-
tum sergileyen Tiirkiye’de Indnii, Yunanistan’da da Papandreu hiikii-
metleri ardi ardina devrildi ve yerlerine Demirel ile Stefanopulos hii-
kiimetleri is bagina geldi. ki iilkedeki bu degisikliklerin arka planinda
ABD'nin oldugu genel kamdir.”” Bunun sonucu olarak da hem Tiirkiye
hem Yunanistan ABD’den gelecek ekonomik ve askeri y ardimlara duy -
duklar ihtiy acin da etkisiyle, ABD’nin baskis1 altinda bir ¢6ziim ara-
mak, en azindan boyle bir goriintii vermek zorunday dilar.*

CHP ile AP giinlerce ¢abaladiktan sonra bir hiikiimet kurma konu-
sunda karsilagilan giigliiklere ¢are bulmak {izere, bir karma hiikiimet
kurmay a karar verdiler. AP, Kasim 1961-Haziran 1962 tarihleri arasinda
CHP’nin koalisyon ortagioldu. AP 1965%e kadar muhalefette kaldi. AP
sozciileri muhalefette iken Kibris sorununu partiler iistii g6 rdiig tindi,
Kibris’1 milli bir dav a kabul ettiklerini, bu konuda da her zaman hiikii-
mete destek vereceklerini ifade etmislerdi. AP iktidara geldikten sonra
ise ag1rlikh olarak taksim tezini savundu. Disisleri Bakan thsan Sabri
Caglay angil, Hiikiime tin Kibris konusundaki do rt ilkesini de soyle sira-
ladr: “Kibris andlasmalart tek tamfl degidir, iki topluluktan biri digerini ta-
hakkiim altina almamalidir, Kibris asla tek bir devlete ilhak olunmamalidir ve
¢Oziim Lozan'da olusan dengeyi bozmamalidir.”®!

AP lideri Siileyman Demirel ise Bagbakan Yardimcisi iken yaptg:
agiklamada, “Kibris'tn bir i¢ politika polemigi yaprilmamasma AP olarak bii-

8 Firat, age., s. 194.

9 Firat, age., s. 212.

80 Ark, agm., s. 9.

81 TBMM Tutanak Dergisi, 04.01.1967, B: 28, O: 1, s. 9; Cavlan, age., s. 211.
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yiik 6zen gdsteriyoruz” agiklamasiyla AP'nin Kibris konusunu partiler
tistli g6 rdiig tinii belirtmistir.®

1965'te ilk hiikiimetini kuran Demirel, hiikiimet programimimecliste
sunarken, Kibris’a su sekilde yer vermistir:

“...Miistemlekeciligin sona erdigi bir devrede Tiirkiye'nin Kibris'taki Tiirk
Cemaatinin tekmr kolonize edilmesine g0z yummast hicbir zaman diigiiniile-
mez.”% Programin devaminda Demirel, Kibris’ta olusturulan statiiko-
nun, Lozan'da Tiirkiye ve Yunanistan arasinda Akdeniz’de kurulan
dengenin bir unsuru oldugunu vurgulamustir. Hiiktimeti kurduktan
sonra ilk basimn to plantisinda da Kibris konusuna deginen Stileyman
Demirel, “Tiirk hiikiimeti Kibrissorununu kendi rizasi distnda emrivakilerle
tek tarafli ¢oziilmesini hicbir zaman kabul edemez. Bu yiizden Enosis’in bu
yollarla gerceklesebileceginidiisiinenler hayal igindedirler. Tiirkiyeninve Tiirk
cemaatinin 1960 anlasmalarmdandogan haklar: devam etmektedir” demisgtirs*
Buifadeleriy le Demirel Kibris konusunda Tiirkiye nin tutumunu agik
bir sekilde ortaya koymustur.

9-12 Eyliil 1967 tarihlerinde Kibris'la ilgili olarak Kesan’da yapilan
goOriismeler sonrasi 13 Eyliil 1967’de bir agiklama yapan Demirel, “Tiir-
kiye esaslar: belirtilmis politikasma devem edecektir. Tiirkiye bu politikanin
geregiolarak Ada’min Yunanistan'a ilhakma higbir zaman izin vermeyecektir.
Barig ve giivenligi ihlal edenler, elbette Tiirkiye'yi karsisindabulacaktir.” ifade-
leriile Ttiirkiyenin tutumunu bir kez daha vurgulamustir.® Adalet Par-
tisi de CHP gibi Kibris sorununa biiyiik 6nem vermekteydi. AP'ye gore
de sorunig siyasi rekabet konusu y apilmaksizin biiy ik siyasi partiler
tarafindan iizerinde uzlasma saglanmis bir dava olarak uluslar aras:
alanda savunulmaliy di. AP de CHP gibi Kibris Politikasini Ziirih ve
Londra anlagmalarmin gegerliligi ve adada bulunan Tiirk halkimn gii-
venliginin saglanmas: ilkelerine dayandirmaktaydi. Adalet Partisi
CHP’den farkl olarak Kibris sorununu ilerlemis bir sathadan sonra al-
diklarim ve kendilerinden 6nce iktidarda olan Inénii hiikiime tlerinin

82 Giines Sahin, Taih Calismalarina Kaynak Olarak Teroliman, Currhuriyet, Miliyet, Himiyet Gazetelerin-
de Kibns Soruru (194- 1974), Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Yiziinci Yil Universitesi Scsyal Br-
limler Enstitiist, Van, 2008, s. 447.

83 Cumhuriyet, 4Kasim 1965, s. 1, “ Program senato ve mecliste okundu”; TBMM Tutanak Dergisi,
03.11.1965, B: 5, 0: 1, s. 95.

84 Milliyet, 5Ocak 1966, s. 1, “Demirel: Enosis'i umanlar hdyd iginde” ; Cumhuriyet, 5 Ocak 1966, s. 1,
“Bagbakanin ilk basin toplantisi”.

85 Milliyet, 13 Eylil 1967, s. 1, “ Demirel: Tek formiilde ¢6ziim saglanmaz” .
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sorunu ¢ 6zememekle ve bu meselede ABD'nin dogrudan bir taraf haline
getirilmesinden de CHP iktidarini sorumlu tutmaktay cilar.®

Diger yandan, muhalefette iken CHP’yi gii¢ kullanmamakla elesti-
ren Adalet Partisi, iktidara geldikten sonra olaylarin biitiin siiresi bo-
yunca kuvvet kullanmanus, zaman kazanmaya galismistir. AP, iktidarda
bulundugu 1965-1971 yillar1 arasinda, oniine gesitli firsatlar ¢1khg1 halde,
kuvvete bagvurmaktan dikkatle kagmmugtir. Adalet Partisi'nin bu dav-
ramsinin baghca ikinedeni vardr. Birincisj, iktidara geldigi glinden itiba-
ren, Kibris meselesine Indnii hiikiimetleri déneminde kaybedilmis bir
dava g6 ziiyle bakt. Ikincisi, kendisine kesin ve kararli bir Kibris politi-
kas1 ¢izmedi.?”

Hatta Caglayangil, “ Kibris andlagmalar: tek tarafl degildir, iki topluluk-
tan biri digerini ta hakkiim altina almamalidir, Kibris asla tek bir devlete ilhak
olunmamahdir ve ¢ziim Lozan'da olusan dengeyi bozmamalidir.” diyerek
meseleyesadece Lozan dengesi agisindan baktiklarini ifade ediy ordu.®

CKMP (Cumhuriyetgi Koylii Millet Partisi) adina Alparslan Tiirkes
hem AP’nin hem de 6nceki iktidarlarin politikalarini elestiriyordu. O
giini¢in milli bir politika i¢in ge¢ kalindigini, ancak yine de milli bir
politikanimn inga edilmesi gerekliligini belirterek hiikiimetlerin stirekli
farkl politikalar giitmesini elestiriyordu. Ciinkii Tiirkes ve partisi, Kibns
meselesini Tiirkiye'nin yakin giivenligi ve savunmasi i¢in ¢ok 6nemli
buluy ordu. Ona gore, Kibris meselesi sadece, Kibris'ta yasay an 120 bin
Ttiirk’tin haklar1 meselesinden ibaret de gildi. Bu dogrultuda, Kibris ada-
smin tiimiiniin Tiirkiye’ye ait olmas1 goriisiindey di.*

Tiirkes’in bu goriislerine karsilik dis isleribakani Thsan Sabri Cagla-
yangil, Kibris meselesi ile ilgili meclisteki genel goriismede, gelmis geg-
mis biitiin hiikiimetler gibi AP hiikiime tinin de Kibris politikasinin milli
bir politika oldugunu savunmus ve hiikiimetin milli olmayan bir politi-
katakip etmesi ihtimali olmadigim soylemistir. Burada tarihi bir gercegi
de dile getiren Caglayangil, “ Ama, milli vasfini biitiin partilerin istirak ettigi
bir politika hiiviyetinde anyorsaniz, bu genel goriismede ispat etmistir ki, siyasi
partilerin arasindaki goriis farklari0ylesine derin ve 0ylesine uzaklasmig bir

haldedir ki, bizatihi Kibris davasmi halletmek bu goriisler arasinda bir vahdet
bulmaktan zannederim daha kolaydir.” * demistir.

8  Binyamin Bozkut, Tlirkiye-Amerka (ABD) iliskileri (1960-1971), Yayimlarmamss Yiiksek Lisans Tezi,
Mamara Universitesi Tiirkiyat Aragtimalarn Ensiitis(y, Tirkiye Taihi Ana Bilim Dali, Cumhuriyet Tarihi
Bilim Dall, istanbul, 2008, s. 183.

87 Haluk Uiman, 8 Aralik 1967, Cumhuriyet Gazetesi, s. 2'den aktaran Acgikgéz, age., s. 61.

88 TBMM Tutanak Dergisi, 04.01.1967, B: 28, 0: 1, s. 9.

8  TBMM Tutanak Dergisi, 23.01.1969, B: 35, O: 1, s. 444.

9  TBMM Tutanak Dergisi, 23.01.1969, B: 35, O: 1, s. 458.
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VIIL SOSYALIST IDEOLOJIDE KIBRIS SORUNUNA BAKIS

Tiirkiye Isci Partisi (TIP) lideri Mehmet Ali Aybar ise Kibris mesele-
sinde herhangi bir partizanca diisiincenin iistiine ¢ikmaya azami ¢aba
sarf ettiklerini belirterek, parti olarak meseleye bakiglarim su sekilde
agiklamigtir:!

“... Bizce Kibris davast partizan ufak hesaplann ¢ok iistiinde ve Gtesinde bir
davadir ve mutlaka millimenfaatlerimize en uygun ¢oziim yolununbir an evoel
bulunmasum iktiza ettiven bir davadir.” Aybar bu meselede iktidar: sert bir
dille elestirmistir:

“Muhalefette iken partiler bu konunun ¢oziimiinde iktidarlara hirgin tenkit-
ler tevcih ederler, etmiglerdir de... Muhalefette bulunduklarisiradao zamanin
iktidarina karsi en hirgin tenkitleri yoneltmigler, iktidar: pasiflikle, kisiligi olma-
yan bir politika izlemekle suclanuslardir. Hakli idiler. Hakikaten o zamamnin
iktidar: kisiligi olan aktif sayilabilecek bir politika izlemiyordu, izleyemiyordu
benim kanaatimce. Nitekim, AP iktidara geldikten sonm kendileri de, af buyur-
sunlar, aympasif duruma diismiislerdir. Hi¢ kimse ¢ikip da AP iktidarinin
Kibris konusunda aktif, kisiligi olan ve sonug alan bir politika izledigini, insaf
sahibi ise, herhalde iddia edemez. Saym Milletvekilleri, bununnedenini ammak
lazim. Dedim ki, hepimiz Kibris“mn milli menfaatlerimize yiizde yiiz uwygun bir
coziime ulagtirilmasim istiyoruz. Ama, iktidara geldigimiz zaman bunu basa-
ramuyoruz. Neden? Arkadaslar, ¢iinkii biz Atatiirk politikasindan ayrildik.
Yiizde yiiz bagumsiz, tarafsiz Atatiirk politikasim halen izleyecek durumda degi-
liz.”

Aybar, bu goriigleri sonrasinda, uygulanabileceken uy gun politika
olarak; Enosis’i engellemek, A da’daki Tiirklerin can ve mal giivenligini
saglamak ve siyasi haklarini giivence altina almak, Tiirkiye nin milli
giivenligini korumak ve bununla birlikte Kibris’in Ortadogu i¢in bir
tehlike merkezi olmasiru 6nlemek gerekgeleriyle, uluslararasi ittifaklarla
donatilmus federatif bir sistemi uy gun bulmaktay di.**

1960-1971 aras1 donemde siyasi partiler Kibris konusunda muhale-
fette iken daha sert tutum takinmalarina karsilik iktidara geldiklerinde
digerlerinden daha ilimli bir tavir takinmuglardir. Adaya iligkin tale pleri
genellikle adada iki to plulug un cografi temele dayali federasyonlarda
yagsamasidir. CHP de AP de, Kibris'm Tiirkiye’ye birakilmayacagmmn
farkindadir ve ikiside Kibris sorununun uluslararasi hale gelmesinden
sonra, adamn Tiirkiye ve Yunanistan arasinda paylasilmasinin olanakl
olmadigmy, biitiin Dogu Akdeniz’i hatta Ortado gu’y u ilgilendirdigini

91 TBMM Tutanak Dergisi, 23.01.1969, B: 35, O: 1, s. 430.
92 TBMM Tutanak Dergisi, 22.01.1969, B: 35, O: 1, s. 408.
9 TBMM Tutanak Dergisi, 22.01.1969, B: 35, O: 1, s. 409.
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anlamislardir. Bunun sonucunda da iki to plumlu federasyon tezi 6n
plana ¢ikmugtir.**

SONUC

Lozan Antlagmasi geregince Kibris Ing ltere’ye birakilirken Tiirkiy e
ile Yunanistan arasinda bir denge kurulmustu. Ttirkiye'yegore bu den-
genin de vaminda fay da vardi. Kibris'in statiisiinde meydana gelecek bir
degisiklik bu genel dengenin yeniden diizenlenmesi demek olacagin-
dan, Tiirkiye de bu dengenin bir unsuru olarak sorunla do g rudan ilgili
bulundu.

1950'1erin ortalarinda itibaren kamuoyunun da y akmdan ilgilendig i
bu sorun Tiirkiye nin milli bir davasihaline geldi. 1954'ten itibaren me-
sele hiz kazandi. Uluslararasi baskilarin sonucunda Yunanistan Eno-
sis’ten; Tiirkiye de taksim politikasindan vazgegerek orta bir yol olan
bagimsiz Kibris Devletinde anlastilar ve 1960"ta Kibris Cumhuriyeti ku-
ruldu. Ancak, Rum tarafinin ihlalleri sonucu Kibris Cumhuriyeti fiilen
1963'te islemez hale geldi. 1963 Kanli Noel olaylar1 sonrast yasanan to p-
lumlar aras1 ¢atismalarmn sonucu iki toplumun baris iginde yasama olasr
1ig1 kalmad. Tiirkiye 1960-1963 yillar1 aras1 Kibris’ta kurulan sistemin
devamindan y ana bir politikaizledi, 1963 sonras1 ise “taksim” tezine
dondii. Buda olmazsa “iki toplumlu fe derasyon”u savunmay a baslad.
Butez ilerleyen siiregte de Tiirkiye'nin en fazla 6 ne ¢ikardig: tez oldu.

Olay larin tirmancig11963-1964 yillarinda iktidarda bulunan inénii
temkinli bir politika izlemistir. I¢ politikada “Adaya askeri gikarma ya-
pilmast” baskilarina rag men ind nij, sakinligini koruy abilmistir. Indnii,
1960 antlagmalarinin iglerlik kazanmasiyla sorunun ¢oziilecegini dii-
stinmekteydi. Ancak gelisen olaylar sonucu Haziran 1964’te aday a mii-
dahale karar1 alinmasimin ardindan ABD Bagkani'nin meshur mektubu
ile bundan vazgecildi. Tiirkiye-ABD iliskilerini derinden etkileyen John-
son mektubu sonrasi Tiirkiyenin dis politikasinda bakis agis1 degisti ve
tek y Onlii Bat1 eksenli politika yerine ¢ok yonlii dis politika izlenmeye
baslandi. Bubaglamda, Sovyet Rusya ve baglantisizlarla da iligkiler ge-
listirilmeye ¢alisildi. Demek ki, milli bir meselede miittefik devletlerle
veya Batiile ¢gikarlar ¢atisabilirdi.

1965 yilindan itibaren Kibris'ta olaylar gorece duruldu. AP’nin ikti-
darda oldugu 1965 sonrast Kibris, 1967 krizi hari¢ Tiirk dis politikasin-
daki ilk sirada olma 6 zelli§ini kaybetti ve bu siirecte Kibris sorununa

94 Cavlan, age., s. 213-214.
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to plumlararasi g 6riismelerle ¢coztim yolu arandi. 1971’e kadar da top-
lumlar aras1 goriismeler stirdii.

Yunanistan'm amac1 Enosis’i gergeklestirmekti. Tiirkiyenin 6ncelikli
amac1ise Enosis’iengellemek ve adadaki Tiirklerin giivenliginin sag-
lanmas1 oldu. Bu déo nemden ¢ikarilabilecek bir sonug da, Tiirkiy e nin
Enosis’e izin vermedigi siirece Rum ve Yunan tarafiyla sorunun ¢6zii-
lemeyecegi gercegidir. Bunedenden 6tiirii de Kibris kronik bir sorun
halini almaya basladi. Rumlarin Enosis psikozu artarak siirdii, Tiirk
tarafi ise bunun karsihiginda donem donem tezlerini degistirmekle bir-
likte sorunda geri adim atmadi. Muhalefet partileri Kibris konusunu
sosyalistler de dahil olmak tizere partiler {istii g 6rerek bu meselede milli
bir politika izlenmesini savundular.

Ttirkiy e’deki siyasiistikrarsizlik da Kibris sorununu etkiledi. 27 Ma-
y1s ihtilalinden 12 Mart muhtirasina kadar gegen stirede dokuz farkh
hiikiimet kurulmasi, sorunun ¢oziimiine ‘stirdiirtilebilir bir strateji’ be-
lirlenebilmesi agisindan gorece olumsuz bir etkide bulundu.
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