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III.SELIM’IN iISTANBUL’U: ASKERI YAPILAR UZERINDEN BiR
OKUMA

A. Hilal UGURLU" - Filiz OZER"*
Ozet

On sekizinci yiizy1l baginda Saray'in Istanbul’a doniisii ile baglayan ve yavaglayan bir
ivme ile devam eden bagkentteki fiziksel doniisiim stireci, yiizy1l sonunda farkh boyutlar
kazanarak yenidenhizlanir. Osmanli-Rus savaglarinin maddi-méanevi y1prattig1 impara-
torlukta, merkezi otoritenin ve hiikiimdarlik imajinin giinden giine zayifladig1 bir do-
nemde tahta ¢ikan III. Selim'in, pek ¢ok konuda programi: bir 1slahat projesi yiirtittiigii
gortiliir. Hem merkeze rakip olabilecek i¢ gliclerin, hem de uluslararas: arenada muadil
kabul edilen Avrupa devletlerinin karsisina "yeni”, "giidi” ve "modern” bir imparatorduk
olarak ¢ikilmast seklinde 6zetlenebilecek olan bu proje, fiziksellesmis yansimasim

Saray’in bagkentte y{iriittiigii imar faaliyetlerinde bulur. Padisahin dini liderlik sifatin,
hanedanin dindarlik ve hayirse verligini 6n plana ¢ikartan cami, imaret, tekke vb. hayir
eserleri ve halkm giinliik hayatmda stireKli sultaniimajlaigice olmasir saglayarak mes-
rliyetini pekistirensu yapilan gibi onsekizind yiizyil Istanbulu iginalisilmus yap tipleri,
padisahin, tebasinin fedakarliklar ve itaati karsiligmnda kendisinin de halka hizmet etme-
yi istedigini gdstermesi bakmundan tipik ama 6nemlidir. Bunlarin yanisira sultanmin ve

hanedanin gosteris ve ihtisamini gozler 6niine seren saraylar da imar faaliyetlerinin

o6nemli bir parcasidir. Ancak askeri yapilar, imar faaliyetlerinin en agirlikli boliimiinii
kapsamasi ve anitsal kiitleleri ile Istanbul'un gehresini Sremli Slgiide degjstirmesi ile 6n

plana cikar.
Askeri yapilarn yaptiriimasin, siiphesiz askeri diizendeki de gjsikliklerle paralel olarak
artan yeni fiziksel ihtiyaclarin giderilmesi ve devameden savaglarin gerektirdigi insan
gliclinlin saglanmasi gibi pratik sebepler zorunlu kilmigtir. Ancak bu birindl sebeplerin
ardinda, en az onlar kadar 6nemli olan bir takim siyasi hedeflerinde yatti g soylenebilir.
Bu ¢alismanin amaci, Saray’in yiizyil sonunda bagkentteki imar faaliyetlerinin altinda
yatan bu siyasi hedefleri, IIL Selim'in yaptirdig1 askeri yapilar {ize rinden ortaya koymak-
tir.
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SELIMIII’S ISTANBUL: A READING THROUGH MILITARY EDIFICES

Extended Abstract
Selim Hlacceded to the throne of an empire damaged both financially and emotionally by the Rus-
so-TurkishWars taking part in the second half of the eighteenth century (1768-74,1787-92), a
period inwhich centralauthority and legality image were weakening. In that period the court had
conducted a deliberate project to “re-arouse the nation’s his torical and political being”. This project
that canbe summarized as facing domestic powers that might bean opponent as well as the Euro-
pean countries, competitors in the international arena, asa “new”, “powerful ” and “modern”
empire led to the state’s effort to re-centralize theauthority and correspondingly brought new
regulations and reforms in many fields. The most important aim of these reforms and new regulati-
ons was toreinforce the empire in each field, to re-centralize the power and fo conclude the ques-
tion/prablem relating to the legitimacy of the Ottoman dynastic family that was ques tioning frequ-
ently in the last century. No doubt that the most significant one among those reforms was that in
the military field and the Nizim-1 Cedid (the new order) army. The military structures which
comprise the major part of thebuilding activities in the period of Selim I11, significantly changed
the overall appearance of Istanbul.
Building military structures, no doubt, was required by practical reasons such as eliminating new
physical needs increasing in parallel to the changes in the military order and providing human
force for the on-going wars. However, it can be said that in addition to these primary reasons there
were several political targets that were as important as the primary reasons. The purpose of this
study is tointroduce the underlying political targets of the development activities in the capital
carried outby the court in the late century through the military structures constructed by Selim
II1. The military structures in Istanbul that were firstly renewedby Selim I1Iwere the od and new
rooms of janissary. Commencement of construction of new barracks for several military units (or
renovation of old barracks) after that intervention that may be considered asa gesture to his soldiers
returning to their barracks from recently completed military excursion is important as it clearly
shows that Selim I1I tried to treat equally different military units in this time period. The concur-
rent development activities by Selim 111 in his early time in power such as expansion of Levend
Farm by buildingbarrack and utility structures, construction of a large complex for Humbaraci
and Lagumc1 Barracks in Haskdy, expansion of the Tophane-i Amire barrack for artillery school
while construction of a newbarrack for Bombardier and Gun Carriage (topcu and top arabact)
units may be considered as evidence that the court tried to meet the physical needs requiredby the
new training systemand the new military order. Similarly, renovation of Istanbul Baruthane-i
Amire in Bakirkdy in 1793, construction of Azadlu Gunpowder Factory in late 1794 and the
expansion of and outhuilding to the tersane-i Amire in 1795 can be explained through the require-
ments resulted by the same military reforms.
Successes earned by the Nizam-1 Cedid soldiers in the course of occupation of Eypt by Napoleon in
July 1798 and the war startedagainst France led to the construction of a newand large military
complex for the newarmy. Completion of all the structures of Selimiye Complex whose construc-
tion was commenced in august of 1800 was in late 1804. In the same year, a part of Bombardier
and Gun Carriage barracks that was damaged due to abig fire on September third was renewed
and other parts were reconstructed. The last large barrack complex built in the period of Selim Il is
the Beyoglu Bombardier Barrack whose construction was commenced in 1803 and completed in the
first half of 1807.
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These military structures and s tructure groups that could not reach today with their original
qualities were built and renovated to emphasize the sultan’s p ower/ glory/ military leadership/close
attention and relationwith his army and soldiers; to involve in the daily life of his soldiers and to
cause the soldiers to feel themselves asa servant ofa great and strong leader and a part of a new
army that is more honourable than the old military groups thus tostrengthen the relation between
the sultan and his army. Another political target was todeclare to the European states that Otto-
man army was in the central authority’s command asa powerful army that was suitable for the
new world order and renewed in every aspects.

Key Words
Selim II1, Istanbul, 1789-1807, Building Activities, Military Buildings
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GIRIS

III. Selim, onsekizinci yiizyiln ikinci yarisinin biiy {ik kisminda de-
vam eden (1768-74,1787-92) Osmanli - Rus sav aslarmin maddi-manev1
y1iprathg1imparato rlukta, merkezi otoritenin ve hiikiimdarlik imajmmn
giinden giine zayifladig1 bir donemde tahta ¢ikar. Bu donemde Saray'in
“mille tinin tarihi politik varligim tekrar canlandirmak”! iizere programl
bir proje ytirtittiig i goriiliir. Hem merkeze rakip olabilecekig gii¢lerin,
hem de uluslararas1 arenada muadil kabul edilen Avrupa devletlerinin
karsisina “yeni”, “giiclii” ve “modern” bir imparatorluk olarak ¢ikilmasi
seklinde 6zetlerebilecek olan bu proje devletin otoriteyi tekrar merkezde
to plama ¢abasini ve buna bagl olarak da pek ¢ok farkli alanda yeni dii-
zenlemeleri / 1slahatlar1 beraberinde getirir. Bu 1slahatlarin en 6nemli
cephesihig siiphesiz askeri alandaki diizenlemeler ve kurulan Nizam-1
Cedid ordusudur. Vergitoplama, yerel diizen ve gilivenligin saglanmasi
ile sorumlu olmasmin yarn sira on yedinci yiizyildan baslayarak, devlet
adina bolgelerinden asker toplama ve bu askere kumanda etme yetkile-
rini de elinde bulunduran ve giderek giiclenen ayanlara askeri anlamda
artan bagimlilik? savaslarda alinan yenilgiler ve kaybedilen to praklar,
merkeze bagli bu yeni ve modern askeri diizeni zorunlu kilar. Ayni za-
manda, kendisiyle dogrudan iligkili olmasa dahi 6zellikle sinurlarina
yakinbolgelerdeki sosyal ve siyasal gelismelerin Osmanli’nin diinya
gOrisiini, siyasi kararlarini ve yolharitasini etkiledigi de yadsinamaz.
Orne in Fransiz Devrimi, Napolyon'un Venedik'i isgali yahut Rusya’ya
y aptig1 sefer, Polonya’nin boliinmesivb. pek ¢ok olay Osmanl y6neti-
minin oldugu kadar halkimin da gtindeminde yer almistir. Dolayisiyla
i¢inde bulunduklar1 kadar, ¢evresinde gelisen olaylarin da etkisiyle bas-
ta askeri olmak iizere her konuda ¢ag1 yakalamak pratik bir ihtiy a¢ hali-
ni alir. Iktisat, ticaret, siyaset, diplomasi gibi pek¢ok diger alanda mer-

1 Charles Pertusier, Ficturesque promenaces inandnea Constartinople, and on the waters of the Bos-
phorus, Londra, 1820, s.46.

2 Ayanlara igii detayli bilgi igin bkz.: Bruce Mc Gowan,“Ayanlar Cag, 1699-1812", Osmanli imparator-
lugu’nun Ekoromik ve Sosyal Tarhi 16001914, ¢. 2, (Dereyen: Inalaik, Halil - Quataert, Danald, Cevini:
Berktay,A.), ErenYayincilik, Istanbul, 2004, ss.761-884.; Mustafa Akdad, "Osmanli Tarihinde Ayanlik
Diizeni Devri 1730-183", Tanh Arastrmalan Dergisi, Cit 8-12 Say114-23, Ankara, 1975, ss. 51-61.;
ismail Hakki Uzungarsil, Meshur Rumeli Ayanianndan Tirsinikli Ismai, Yik Oglu Siileyman Agalar ve
Alemdar MustafaPaga, TTK Yaynlan, kstanbul, 1942 Ali Yayciojlu, The Provingial Challenge: Region-
alism, Crisis, and Integration In The Late Ottoman Empire (1792-1812), Harvard Universitesi Basimamsg
Doktora Tez, Cambridge, MA, 2008, Fatih Yesi, Nizam- Cedidden Yenigeriigin Kaldinlgina Osmanli
Kara Ordusunda Degisim 1793-1826, Hacettepe Universitesi Basilmamig Dokiora Tez, Arkara, 2009.,;
Ozcan Mert,“Osmenli Devieti Tarihinde Ayanlk Donemi”, Osmanli Ansiklopedisi, c.4, Yeni Tirkiye
Yayinlarn, Ankara, 1999, ss. 174-182.



509 + ULUSLARARASITARIH ve SOSYAL ARASTIRMALAR DERGISITARHIN PESINDE+ 5 & p

kezi giiclendirecek, uluslararas: ortamda imparatorlug un elini kuvvet-
lendirecek diizenlemelere gidilir. 3

Yeni bir diizen kurmaya yonelik tiim faaliyet ve diizenlemeleri finansal
olarak desteklemek amacryla, “irdd-1 cedid” ad1 altinda yeni bir hazine ku-
rulur. Bu hazinenin gelirleri temel olarak ii¢ kalemden olusturulmustur.
Bunlardanilkisenelik degeri belli bir miktariasan ve malikdne/esham sa-
hipleri 6lmiis olan gelir birimlerinin, malikane sahibinin miras¢isina yeni-
den kiralanmas1 yahut farkh birine hissesinin satilmas1 yerine frad-1 Cedid
hazinesine aktarilmasidir? Ikind ana gelir, 1792 senesinden itibaren, eski
timarlarm hazineye devredilmesi, yeniden degerlendirilmesi ve sonra ya
“eminler” araciligiyla isletiimesi ya da “glivenilir” dyanlara iltizama veril-
mesi seklindedir. Uglincii gelir kalemini ise yapilan yeni diize nlemeler dog-
rultusunda bellitiriin ve hayvanlardanalinmaya baglanan vergiler olustu-
rur. frad-1 Cedid Hazinesininbu gelirleri incelendiginde, aslmda buhazine-
nin Nizam-1 Cedid 'i finanse etmeninyanisira, on yedinci yiizyil sonlarin-
danitibaren giderek giiclenen yerel gliclere vergi ve giivenlik konularinda
verilen yetkilerin yeniden merkezde toplanmasinm amaclandig da anlasilr.

Acikga goriildiigii tizere, 6ncelikli amaci pratik ihtiy ag¢lart karsila-
mak olan 1slahat ve diizenlemelerin en 6nemli hedeflerinin basinda,
imparatorlugu her alanda giiglendirmek, giicii tekrar merkezde topla-

3 Cesitli danlada yapianyenilk ve diizenlemelerieilgii detayh bilgi icin bkz.: Enver Ziya Karal, Osmanli
Tarihi, Nizam- Cedtve Tanzimat Devireri (1789-1856), (3. Baski), TTK Yay nlan, Ankara, 1970, Enver
Ziya Karal, SelmIfin Hat-1 Hiimayunlan — Nizam+ Cedit, TTK, Ankara, 1988.; Abdiilkadir Ozcan,
Anonim Osmanli Tanhi (1099-1116/16881704), TTK Yayinlari, Ankara, 2000.; Erciiment Kuran, * Os-
manli Devletinde Yenilesme Hareketler”, Tiirk Diinyas B Kitabi Cografya-Tarih, Tirk Kiiltirinage.,u
Arastima EnstitisU Yayinlan 163, Ankara, 2001, ss. 659-676.

4 Ayéanin elindeki yerel gliclin temelinde “itizant’ ve “mélikane’ sisemi vardir. Malikare sistemi, vergi ve
gelir birimlerinin uzun sireli mukaa‘alagtinimasi islemidr. 1695ten sonraolugturulan ve topraklarin de-
netimini émiir boyu elde utma hakkiniveren maikaneler, onsekizinci ylizyida zaman zaman fiilen miras
yoluyladevredilir hale gelir. Malikare sisteminde amag maikéne sahibi ile yerel halkin gikarlan arasinda
bir uyum ve bilik yakalamak, malik&ne sahibinin“sdmUriic(i’ dedil“kauyucu’ olmasini sajlamak iken bu
sistemden beklenen perfomans elde edimez. Maikane sahiplerinin, mukata'a sahipleri gibi bolgelerin-
den kopuk dusu, haklannigendlikle o bdlgenin ayanina ddege emeleri yadatam tersine yonettikleri
bélgede kdklesmeleri gibi sebepler ve daha da 6nemlisi 1774 senesinde baslayan Rus Savasinin
getirdi§i maddi ihtiyaglar sonunda 1775%n itibaren devlet, gelir birimlerinin kontrolinii yeniden ele
gegimeye, dogrudan yerel idarecleri atamayave bu sekide méalikane sahiplerini aradan ¢ikarmaya
baslar. Bu yeni sistemde yerel yoreticiler topladikian vergi ve gelii dogruden devlethazinesine aktarir,
devlet de bugelii malikane sahiplerine yeniden bolistiirtir. Bu dlizenleme zamanla ewrilerek esham (or-
taklik) usiline ddnusttrtil(r. Esham usuliinin temelinde gelir birimlerinin hisselere aynimasi ve bu
hisselerin czel finansoriere hayatboyu devleten alaceklar sahitbirgelir karsiliginda satilmasi vardir.
Onyedind ylizyll sonundan ttibaren yagananidari donisim, maliye sistemindeki degsimler, malikane ve
esham sistemer lleilgii detayh bilgiicin bkz: Mehmet Geng, Osmanli Imparatoriugu'nda Devlet ve
Ekonomi, Ctiiken Negriyat, Istanbul, 2009.; Yawiz Cezar, Osmani Maliyesinde Bunalim ve Deglgm Dé-
nemi, XVII. Yiizyl dan Tarzimata Mali Tanh Alan Yayirciik, Istanbul, 1986.; Yiicel Ozkaya, “ XVIII.
YiizyilinSonlannda Timar ve Zeametlerin Diizeni Kanusunda Alinan Tedbirer ve Sonuglar”, [stanbul
Universitesi Tanh Dergisi, Say1 32, iU Edebiyat Fakiitesi Matbaas!, istanbul, 1979, s5.219-25.; Erol
Ozvar, Osmanli Maliyesinde Malikane Uygulamalan, Kitapevi Yayinlan, Istanbul, 2003.
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mak ve son yiizyilda ¢cok defa tartisilan Osmanli hanedaninin mesruiyeti
konusunu bir soru(n) olmaktan gikartmak gelir. Saray 'in 6 zellikle bas-
kentte yiriittiig i imar faaliy etleri, bu hedeflerin fiziksel yansimasi nite-
ligindedir.

I IIL. SELIM'IN ISTANBUL'U

Istanbul’ailk olarak 1776 yihinda Fransiz diplomat Choiseul Gouf-
fier'in maiy yetinde gelen Fransiz miihendis Frangois Kauffer'in, kendi-
sine Gouffier tarafindan siparis edilmis olan ve 1786 tarihinde tamamla-
dig1Istanbul haritas, Istanbul'un surigi ve bogazmn tamanm kapsay an,
detayli ve dogrubicimde gosteren en erken haritalardan biridir.> Pek
¢ok aragtirmac: tarafindan siklikla kullanilan bu haritamin karto grafi
Kauffer hakkindaki bilgiler ise, IIl. Selim’in hizmetinde ¢alistg1, ¢esitli
kaleleriningasinda gorevaldigy, ancak 1798 Temmuz unda Fransizlarm
Misir't isgalinin ardindan, kendisine ihale edilmesi diisiiniilen diger
gOrevlerden vazgecildigive tilkesine gonderildigi (ya da gittigi) ile sinur-
lidir. Aragtirmacilar, on sekizinci ytizyila -0 zellikle de son geyregine- has
gelistirdikleri bir refleksle Fransiz miihendisi derhal Osmanl: batililas-
mas1 sOyleminin igine yerlegtiriverirler. Halbuki Kauffer ile ilgili arsiv
belgeleri, onun Selim’in siyasi hedeflerine uygun olarak kullanilan arac1
kisilerden biri olduguna isaret etmektedir.

Selim, 1793-94 (h. 1208) tarihli bir hatt-1 hiimay ununda vezirine Ka-
uffer'in neden bogazin resmini y apmadig i sorar.* 1795-96 (h. 1210)
yillar arasinda y azilmus birkag belge?, Kauffer'in o y1l Istanbul’da bu-
lundugu ve yeni kurulmus olan kara mithendishanesinin talebelerinin
kale mimarisi konusundaki ¢alismalarini denetleyip destekledigi anla-
silmaktadir. Esas ilging ve carpici olanise, 12 Nisan 1797 (h. 14 L 1211)
tarihli bir hatt-1 hiimay undur.® Bu belgeden Kauffer’in bir miidde t bagka
devletlerin hizmetine girmesinin engellemesinin istendigi, bu konunun
. Selim’in de mevcut oldugu birkag mesveret meclisinde gortisiildiigi,
ancak bu istegin kendisine agik¢a sdylenmesinin miinasib olmayacag1
diistiniildiig tinden, daha once resmini (projesini) ¢izdigi ve insa ettigi
Kili kalesinin tamamlanmasi isini kendisine ihale ederek bir miiddet
daha Osmanl to praklarinda bulunmasimn saglandig1 anlasilmaktadr.
Selim’in Kauffer’i bir miiddet daha Osmanli hizmetinde tutabilmeyi,

5 Ignace Antoine M. Voyage pitbresque de Canstantinaple et des rives di Bosphore/ dapres les des-
sins de M. Melling ; publié par MM. Treuttel et Wiirtz, Ertug & Kocablylk, Istanbul, 2003,s.132.

6 BOA.HAT, 183-8423.

7 BOA. HAT, 210-10331; HAT, 201-10369A; HAT, 202-10413.

8 BOA. HAT, 185-8605.
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kendisine isicatedecek derecede fazla isteyisini, sadece Selim’in batiy a
ve batili mithendislere olan hayranlig1 (ya da giiveni/giivensizligi) ile
agiklamak miimkiin ya da dogru mudur? "Bir miiddet” ile kastedilen,
Selim'in Istanbul'un gehresinde yapmaya bagladig1 radikal degisimin
tamamlanmasi i¢in gerekli olan siire olmas1 kuvvetle muhtemeldir. Ha-
rita konusunda y eteneg; tecriibe edilmis, Avrupa devletleri indinde iti-
barl1 bir mithendis ve onbir yil gibi kisa bir siire 6nce tamamlanmus bir
harita mev cutken siparis edildigi bilinen yeni/revize edilmis bir Istanbul
haritas1 s6z konusu olunca, Kauffer’in bir miiddet daha "el altinda” tu-
tulmak istenmesi, Selim’in Avrupa’da Osmanl Imparatorlugu'nun bu
yeni ve her bakimdan giclii imaj1 ile temsil edilmesini istedig ini diisiin-
diirtir.

Selim, i¢ ve dis pek ¢cok cephede ug rasmak zorunda kaldig1 sorunla-
rin karsisinda giin g ectikce y ipranan prestijini, pek ¢ok alanda, ama y o-
gun olarak askeriyede uygulamaya koydugu yeni diizenlemelerle birlik-
te, imparatorlug un baskentinde giristigi genis ¢apli imar faaliy etleri ile
gii¢lendirmeye ¢alisir. Padisahin dini liderlik sifatin1 ve hanedamn din-
darlik ve hayirseverligini 6n plana ¢ikartan cami, imaret, tekke vb. hayir
eserleri ve halking iinliik hay atinda stirekli sultani imajla icice olmasim
saglay arak mesriiyetini pekistiren su y apilar1 gibi onsekizinci ytizyil
Istanbul'ui¢in alisilmug y apr tipleri, padisahin, tebasmin fe dakarliklari
ve itaati karsiliginda kendisinin de halka hizmet etmeyi istedigini gos-
termesi bakimindan tipik ama 6 nemlidir.’ Bunlarin yanisira sultanin ve
hanedamn g6 steris ve ihtisamini gozler 6niine seren saraylar, sembolik
Onemi olan dini y apilar ve belki de Selim donemi imar faaliy etlerinin en
agirlikli boliimiinti kapsayan, sultamn “ordusunun basmndaki lider”
vasfini, yani cihangirlik -ve daha sonra gazilik- sifatlarim vurgulayan ve
biiytik kiitleleri ile Istanbul’un ¢cehresini 6nemlidlciide degistiren askeri
nitelikli yap kiilliyeleri de donemin imar faaliy etlerindendir.

II. ASKERI YAPILAR

1730-1777 tarihleri arasindaki siyasal olaylar1 oldugu kadar, onseki-
zinci yiizy1l Istanbul unun sehir hayati ve sosyal kiiltiiriiile ilgili detay-
lar1 da kendi muhafazakar perspektifinden olduk¢a ayrintili bigimde
ortaya koyan tarih¢i Semdanizade, Miir'it Tevarih adli eserinde, 20
Temmuz 1751 (h. 26 S 1164) tarihinde Et Mey dani'ni, Orta Camii'ni ve
Yeniodalar’daki 162 orta kiglasini tamamen yakip yokeden biiy tik yan-

9  Suraiya Faoghi, The Later Ottorman Empire, 1603-1839, Cambridge University Press, Cambridge, UK,
2006, s.15
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g anlattktan sonra, yanginda miinhedim olan kiglalarin yeniden y a-
pilma siirecini anlatirken orta mali (ortak mal/miilk) bulunan ortalarin,
kendilerine kislalarimi yeniden yapmalar1 i¢in verilen paraya bu orta
malindan para eklediklerini ve kiglalarini1 “miikellef” (mitkemmel) ve
“muhalla” (siislenmis) bigimde insa ettiklerini hatta baz1 ortalarin daha
da fazla para ekleyerek kiglalarim "altun hall ile tezyin” eylediklerini
sOyler."” Semdanizade’nin y azdiklarindan, belki de yazildigi donemigin
¢ok alisildik, ok siradan bir bilgi olan, yenigerilerin kislalarimn mimari
ve dekorasyonuna gdosterdikleri ihtimam ve 6nemi agik¢a anlamak
miimkiindir.

1807 isyamnda, asilerinon kisilik “basiistenenler” listesinde ismi yer
almasina rag men, oldiirtilmekten kurtulabilmis yegane kisi olan done-
min s1kk-1sani defterdar1 Ahmed Bey’in kurtulma sebebinin, daha 6nce
Istanbul daki y enigeri kiglalarinin bina eminliginiy apmast ve kiglalarm
giizel bicimde insa edilmesini temin etmesi olusu da kislalarin fiziksel
Ozelliklerinin asker gdziindeki 6nemine isaret eder.

Bir y abancinin goziinden bakildiginda ise Osmanli askeri yapilari ile
Avrupa’da bulunan muadilleri arasindaki fiziksel ve mimari anlayisa
dair farkliliklar daha da ag1k olarak goriilebilir. 1812-14 yillar1 arasinda
Istanbul’da y agsans, Fransiz Elgiliginde gorev yapmus ve Istanbul gevre-
sinde yaptig1 gezilerden edindigi gozlemleri 1815 yilinda Paris’te yayim-
lanan Atlas des promenades pittoresques dans Constantinople et sur les rives
du Bosphore isimli kitabinda to plamus olan Charles Pertusier, "son derece
kapsamli ve gdrkemli planlart ile Istanbul sililetini donattig m” sdyledigi
-Tophane Kislas1 disinda tamamu dortgen, i¢ avlulu plan tipinde insa
edilmis olan-kislalarm, "neredeyse savurganlik denebilecek bollukta
bezeme kullarulan mimarisinin asil gortintiistinden” hay ranlikla bahse-
der. Osmanl bagkentinde gordiigii, kislalardan mahzen, depo gibi ser-

10 Semdénizéade Findikiilh Siileyman Efendi, Miri-Tevérih, ¢.1, (Yayina haziayan: Minir Aktepe), iU
Edebiyat Fakiitesi Yayinan, istarbul, 1980,5.158: ..... Bu defaher bir bdiik kigasna 1966sar buguk ve
ikiserbin ylizer gurus cemé’alere ve ikiser binergurug Sekbanlara veriip her bii miceddeden kiglalar
bina eyled. Baz kiglanin orta mali olmada, ortamalindan dahi akge zammedip, miikellef ve muhélla
biné eyled. Bazi ortaoldu ki 30 kise akge zammedip, kislay atun hél il zyin eyledi ve bu binalar
i¢tin hisdb-1 mezbr lizere mecmd'una Hazined himayin'dan ihrac olunan 689 kisey uliife kiseleri gibi
Yenigern alay ile saraydan alp gdtiirdiiler. Meblag mezbir kislalar tamirine kifayet emeyiib ve orta ak-
gesi olmamadaza'f ortalarm istidéne ettilden‘ ma’lim- padsahiolmadia diiyinian Defterdar ma n‘fetile
olunmadla 950 kiseye in’am-i hiimaydn bélig oldu....

1 BOA. HAT, 53006 (farihsiz, katalogda 1222-1807 olarak arihlermis): “Sikk-1 S&ni defterdan Ahmed Bey
ahz ile elyevmdergéh-1 diyenigen kiglalaninda mahbds olub ancak mir miméileyh mukaddema ocak-
1 dmireleninin kiglalan bind’ eménetine memur dmak hasebiyle kislalanmiz giizel biré ve ihya eyledi afv
ve itlakina misaade-i seniyye buyurulmasini..”, ayrica detayli bilg icin bkz. Aysel Yildiz, Vaka-yr Selim-
iyye Or The Selimiyye hadent: A Sudy Of The May 1807 Rebellion, Sabanci Universitesi Basiimamis
Doktora Tezi, Istanbul, 2008, s. 437, (4.7.1. Survival of Ahmed Bey baslikli bdlim)
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vis yapilarina kadar her tiir askeri yapida, kullanim rahatligina oldugu
kadar gorsellige ve yapilarin dekorasyonuna da ayn1 derece nem veril-
digini anlatan Pertusier, Avrupadaki askeri yapilarin 6zellikle de servis
yapilarmin tamamen day aniklilik ve ekonomiklik ilkeleri gozetilerek
insa edildigini soyleyerek bu iki kiiltiiriin askeri y apilarin kiy aslar.
Istanbul’ da uzun siire ikamet e tmis, Osmanl asker? 1slahat ¢ ahsmalarm-
da bizatihi etkisi olmus ve gozlemlerini hatiratinda dile getirmis bir di-
ger Avrupaly; Frangois Tottise yenigerilerin nizamimin neden ve nasil
bo zulduguna dair diistincelerini yazdi$1 boliimde, yenigeri kiglalarmimn
revakli giriglerinin tavanlarinda bulunan “muhtesem altin yaldizli be-
zemeler”’den bahsetmeden gegemez.”

Giintimiizde; askerlik ile askeri y apilar arasindaki iliski ve ¢agdas
askeri yapilarin minimal, bezemesiz, hatta ¢ogu zaman herhangi bir
estetik kaygitasimayan tisltiplar diisiintildiig tinde anlagilmas1 zor olan
buyaklasim, Selim’inyeni yaptirdig1kislalarm mimarileri ile neden sah-
senilgilendigini ve neden en gorkemli ve sasaali sekilde yapilmasi i¢in
ugrastig i dahaiyi anlamanmzi saglar. Kiglamn fiziksel gosterisi, bii-
yiikliig ii, bezemesinin zenginligi gibi unsurlarin, askerin giiciinii ve
biiy tik ihtimalle prestijini simgeledigi bir devirde, Selim’in yeniden or-
ganize etmeye cahstig1 askerlerin Istanbul’ daki en giizel, biiyiik ve ihti-
samli kislalara sahip olmasirt istemesinin ana sebeplerinden biri, asker-
lerine kendilerini biiytiik ve giicli bir yoneticinin kulu, eski askeri grup-
lardan daha prestijli yeni bir ordunun pargas1 oldugunu hissettirmek
olsa gerek. Bunlarm yarisira, siirekli bir insan giicti ihtiyac1 igerisinde
bulunuldugu da unutulmamalidir. Onsekizinci yiizyil sonlarinda y asa-
mus Istanbullu y azar Incicyan’in Bogazici Sayfiyeleri adli kitabinda Top-
hane semtindeki kigla insaati ve Tophane meydaninda olusturulan talim
alanu ile ilgili boliimde yer alan ”... bir boliimii e gitim y eri oldu askerlere,
gengler de hemen merak saldi giizel silah ve elbiselere..."* seklindeki
yorumy, isin diger bir cephesini gosterir. Zamanimn son teknolojisini
edinmek, savaglarda diismanlar ile aym teknik imkan ve donanima
sahip olmanin y aminda geng erkekleri askerlige, 6zellikle de kurulan
yeni, diizenli, talim yapan ve farkl bir biirokrasiye sahip bir orduya
heveslendirmek muhtemelen 6 nceliklerden biri olmustur.

12 Charles Pertusier, age., s.46

13 Baron deTott, Menoirs of Baron ce Tott Cortaining the stake ofthe Turkish enpire & the Crimea, curing
the late war with Russia, 2. Cilt, G.G.J. & J. Robinson, Londra, 1786, s5.133-134

14 G.incicyan, indcyan, G, Bogazii Sayfiyeleri (yayira hazrlayanOthan Duu, geviren: Kandilli Emmeni
Kilisesi Papazl), Eren Yayincilik, istanbul, 2000, 5.96
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Osmanl padigahlarimin kendi giiglerini, zenginliklerini, hayirsever-
lik, dindarlik ve zevklerini temsil edecek, mesriiy etlerini pekistirecek
nitelikteki yapilarm mimari karar siireglerine dahil olmalar1 olagandhr.
Mesela IL Selim’in, Edirne’de kendi adma insa ettirdigi caminin bezeme
ve yazilarailiskin programina, pencere tiist hizasina kadar ¢ini kaplan-
masive pencere iizerinde Fatiha suresi yazili bir ¢ini bant bulunmasi
seklindeki isteklerini dile getirerek, dogrudan miidahale ettigi bilinmek-
tedir’®. Bunun yan sira Mimar Sinan'in 1573 y1ilinin Nisan aymnda IL
Selim’e gonderdigi, kubbe insaati, 6n avluda kullanilacak olan malzeme
se¢imi ve yeniy apilan caminin ¢evresini canlandirma (ma’mur etme)
amac1y la gelir getirecek yapilar insa edilmesi Onerileri gibi konulann yer
aldig1ingaat gelisim raporunacevaben, uygun goriilen malzemeler kul-
larularak insaata de vam e dilmesi ve ¢evre i¢in Orerilen yapilarin da insa
edilmesi emrinin verilmesi ise padisahin aslinda ingaat stireglerini sade-
ce takip etmekle kalmay1p bizzat miidahil oldugunu ortaya koyar.

Osmanli padisahlarinin, y aptirdiklar: biiytik dini i¢erikli imar faali-
yetlerinin yanusira, kendi saraylari ile ilgili degisik biiytikliiklerdeki mi-
mari miidahaleleri de takip ettikleri, degisiklikler yapilmadan 6 nce pro-
jeleri (resmleri) goriip onayladiklar da bilinmektedir. Buna bir 6 rnek,
yine IL.Selim zamarundan verilebilir. Topkap Saray1' nda Matbah-1 A mi-
re ardinda 7-8 zira ebadinda bir o da insa ettirilmek istendigi Sehre mini-
ne ve Mimarbagina bildirilince, Mimar Sinan "odanin resmini idiip" Sa-
ray-1 Amire Agas1 vasitasiyle padisaha takdim eder. ILSelim "resmi"
begendiginden dolayy, derhal insaata baglarilmast igin Divan'dan hassa
bas mimarina hiikiim yazilir.'s

. Ahmed’in, kiz1 Fatma Sultan i¢in 1725 (h. 1137) yihlnda Sali Paza-
ri-Findiklr’da inga ettirdigi Emnabad yazlik saray1 hakkinda damad
Ibrahim Pasa ile yazigmalar da, padisahlarm yaptirdiklari yapilarm
mimari siirecine dahil olmasma diger bir 6rnek olarak gosterilebilir. IIL
Ahmed'in, insa edilen yaliya gittigi, Amite muhtag yerlerin tamir edil-
mesi i¢in gerekli emirleri bizzat verdigi bu y azismadan agik¢a anlasila-
bilmektedir.'”

15 II. Selim le Mimar Sinan arasindeki mimari (zerine yazigmaara iigii olarak bkz. Giilru Nedpoglu, 15. ve
16. ylizyilda Topkap! Sarayi: Mimar;, Téren ve Iktidar, (Cev. Rusen Sezer), Yapive Kred Barkasi Yayn-
lar, Istanbul, 2007, ss. 242-243

16 Ahmet Refik Altinay, Onaltinci Asirda Istanbul Hayati, Maanif Vekilligi, istanbul, 1935, 5.3

17 Tulay Artan, Architecture as athedre o life: Profile of the Eighteenth Centuy Bosphaus, Massachusels
Institute of Technology basiimamis doktora £zi, MIT, Cambridge, 1989, s.46: “ bugiin tamir olunan yali-
ya vardim giimrik emini anch idi bilciimle tenbih olundu glizel say ediyor kizim yalisi biraz tamire muh-
tacdir agaya gésterdim yann aga gider her kime siparis olunursa kdeme alup tamiri tenbih olunmak ...”
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Yukaridaki 6 rneklere ve daha pek ¢oklarmna day anarak, padisahla-
rin, y aptirdiklar1 hay ir eserlerinin ve bunlara ek olarak 6zellikle onseki-
zinci ylizyilda sahilsaraylarin mimari siireglerinde aktif olarak roloyna-
yabildikleri sdylenebilir. IIL. Selim de &zellikle Istanbul’daki imar faali-
y etlerini yakindan takip etmis ve her tiir mimari siirece katilmis bir pa-
disah olmasina rag men, kendinden 6nce gelen padisahlardan, ilgilendi-
giyapi tiirii itibartyla ay rihr. Selim’in agirlikli olarak konsantre oldugu,
miidahale ettigi ve yapim siireclerine birebir dahil oldugu yap: tiirii IIL
Selim’in "Biiy{ik Istanbul Projesi” kapsaminda bagkentin siliietini en
fazla degistiren yap1 grubu olan askeri yapilardir. Sultamn giiclinii, ihti-
samini ve ordusuna olan yakin ilgisini simgeleyen artsal kisla kiilliyele-
ri say esinde bir yandan askerin her tiir pratik ihtiy ac1 karsilanmakta,
giinlikk hayatlarma niifuz edilmekte ve padisahin ordusu ile bagmn
glicii ortaya konarken, bir yandan da A vrupa devletlerine ve imparator-
luk i¢erisindeki muhtemel rakip giiglere ordunun y eni diinya diizenine
uy gun, giiclii ve her yonden yenilenmis bir ordu olarak bagkentin em-
rinde oldugu mesaj1 verilmektedir.

. Selim’in yaptirmay1 planladig, ancak biiyiik harcamalarla mey-
dana getirilebilecek ve savas ortamindan heniiz ¢ikmus olan halka ve
devletricaline ekmali y tikler bindirmesi muhtemel olan, askeri 1slahatm
fiziksel yansimasi niteligi tasiyacak imar faaliy etlerinin baslangicindan
itibaren yogun bir propaganda kampany asina girisilir. Cogu zaman
sultanin ve/veya sultana yakin devlet ricalinden kimselerin katildig1 s1k
sik y apilan mesveret meclislerinde, imar faaliy etleri 6zelinde yeni diize-
nin ulema (alimler) ve kibar (ytiksek riitbeliler) g6 ziinde mesrulastiril-
masina ve uygulanmak istenen fikirlerin benimsetilmesi/ begendirilme-
sine ¢aligilir. Ornegin humbaraci ve lagimc1 ocag1 kiglasinin y apimima
baslanmasinin ardindan, 18 RA 1207 (m. 3 Kasim 1792) tarihinde topla-
nan bir mesveret meclisinin esas toplanma amac1 "Humbara binasim
teslim (do gru ve hakli bulma), tasdik (onaylama) ve reylerini (goriisleri-
ni) begendirmege ve hin-i iktizasinda (gerektigi vakit) hilafina kadir
olmasunlar dey{i” seklinde agiklanmustir.’® Aym mecliste humbaraci
kislasinin y apilmasi konusunda belirtilen olumsuz bir goriise donemin
Darphane Nazir1 ve Valide Sultan Kethiidas1 olan Yusuf Aganin sert
sekilde karsilik verdigi ve bu kisinin daha 6nce humbaranin 6nemini
savundugu halde fikirlerinden donmesinin onursuzca/akilsizca birsey
oldugunu sdyleyerek mediste bulunanlara tesir etmesini engellemeye

18 jsmail Hakki Uzuncarsili, “IIl. Sulan SelimZamaninda Yazilmis Dis Ruznamesinden 1206/1791 ve
1207/1792 Senelerine Ait Vekayi, TSMA 4819”, Belleten, XXXVII, Ankara, 1973, s.630
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calistig1 goriiliir. Iki giin sonrasinda Seyhiilislam konagnda y apilan ve
Kaptan-1 DeryaKiigiik HiiseyinPasa’min da bilhassa davet edildigi bir
diger mesverette ise yine benzer sekilde "miiceddeden bina olunacak
ocaklar sohbeti” agilir. Genel havanin pek olumlu olmadig1 anlagilan bu
meclis sonunda Tatarcik Abdullah Molla Efendi "Uc seneden beri kisla-
lar binas1 memduh idi, bu meclisde mi fena oldu!” diy erek infial eder.
Istenen destegin elde e dilememesi sonucunda, bu meclislerden iki hafta
kadar sonrabir "azim mesveret meclisi” toplanir. "Kibar” ve "ulema”
toplanarak Nizam-1 Cedid ile ilgili biitiin konular madde madde oku-
nur, iyi ve kotii (nik i bed), fay dali ve zararli bulunabilecek her tiir konu
agiklanir. 179192 senelerire ait olaylar1 anlatan dis ruznamenin 7 R 1207
(m. 3 Aralik 1792) tarihli maddesinde, mecliste bulunan herkesin
Nizam-+ Cedid maddelerini kabul etmesi sonunda, sultanun istek ve
gOriiglerine muhalif kimse kalmadi$1 kaydedilmisgtir.?” Ancak bu, muha-
lif devletricalinin ve 6zellikle halkin i¢erisindeki muhalif kanadin ta-
mamen yokoldugu seklinde anlasiimamalidir. Kahvehanelerde, giinlik
sehir hay atindan, Nizam-1 Cedid ricalinin yaptirdiklar1 gorkemli konak
ve yalilardan y ahut diger savurganliklarindan, yaptiklar: y olsuzluklar-
dan, talim y apan y eni askerlerden ve baska pek ¢ok konudan sohbet
eden, devlet goziinde ise "devlet sohbeti” yapan ve "sozii ayaga diisii-
ren” bu muhalif kanadin varlig1 stirmektedir. Doneme ait tarihlerin ya-
nusira bostancibasi defterleri de incelendiginde yenigeriler tarafindan
isletilen yahut miidavimlerini bu grubun olusturdugu kahvehanelerin
sikhig1 ve ¢oklugu dikkat ¢ekicidir. III. Selim, Osmanli hane danmmn
mesriiy etini sorgulamaya kadar varabilecek bu muhalefeti, baskentte
dolasmakta olan Nizam-1 Cedid aleyhtar1 dedikodulara kars: Koca
Sekbanbasi Risalesi® gibi kars1 propaganda niteligi tasiy an risaleleri
destekleyerek bertaraf etmeye, en azindan belli bir seviyede tutmaya
calisirken, bir yandan da tiim o caklara esit mesafede yer aldig1 ve aymu
derecede 6zen gosterdigi mesajini vermek igin ¢abalar. Selim kendisin-
den 6 nceki Osmanli sultanlar gibi Yenigerilerin mutad torenlerine ve
miisabakalarina katilmay a, kiglalarim ziyaret etmeye devam eder.” Ye-
niden nizam verdigi Humbaraci, Lagmmci, Topcu, Top Arabacilari ocak-
larma mensup askerlerin ve Levend Ciftligi muallem neferatimn talim-

19 |smail Hakki Uzuncarsili, age., 5.643

20 Abdullah Ugman, Koca Sekbanbasi Risalesi, Terciman 1001 Temel Eser, istanbul, 1976

21 Sirkétibi Ahmed Efend, /ll. Selimin Sirkétibi Ahmed Efendi Tarafindan Tutulan Ruznéme, (Yayina
haziayan: Sema Ankan), TDK Yayinlar, Ankara, 1993,5.66,89, 119,170, Ismal Hakki Uzungarsili,
“IIl. Sutan SelimZamaninda Yaziimis Dig Ruzmamesinden 1206/1791 ve 1207/1792 Senelerine Ait
Vekayi, TSMA 4819, Bdleten, XXXVI, Ankara, 1973, s 654 660, Mehmet Ali Beyhan, Saray Giinliigi
1802-1809, Dogu Kiitliphanesi Yayinlan, Istanbul, 2007, s.145, 150.
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lerini izleyerek, atiyyeler dagittig1 gibi, yenigerilere de, eski ustil talim
yaptirarak y ahut y enigeri tiiffengendazlarma kursun attrarak seyredip
ihsanlarda bulunur.

Varolan askeri gruplar ile yeni olusturulan veya y eni bir nizam ve-
rilmey e calisilan askeri gruplar arasindaki dengenin saglanmasi sirasin-
da Selim kadar Mihrisah Valide Sultan'm da rol oynadig: goriiliir.
Genellikle bu donemde yaptirilan askeri kiilliyelerde yer alan su yapilan
ve/veya dini yapilarin baniligini tistlenmis olan Mihrisah Sultan da,
diger ocaklara mensup askerlere oldugu gibi yenigeri askerlerine de
¢esitli vesilelerle hediyeler dagitir. Bu gruplar i¢in yaptirilan yapilarda
ve buyapilara gosterilen mimari 6zende de bu denge korunmaya ¢ali-
silmuistir. Farkli ocaklar igin kiglalar y aptirldiginda, yenigeri ve cebeci
ocaklart gibi kadim ocaklarin kislalarinda da yenilemeler, tadilatlar
yapilarak saray in ocaklara esit mesafede bulundugu mesaj1 vurgulanur.

Il. Selim doneminde yaptirilan yahut mimari olarak miidahale
edilen askeri yapilara bakildiginda, en erken tarihli miidahalenin Eski ve
Yeni Odalar’da y aptirilan y enileme ve tadilatlar oldugu goriiliir. Hentiz
sonlanmis Osmanli-Rus savasinin ardindan (9 Ocak 1792), ordunun
Istanbul’a gelisine yetistiriimeye calisildig1 anlasilan bu yenileme,
padisah ile askeri arasindaki nimet-hizmet iliskisini ortaya koymasi
bakimindan da 6 nemlir. Ay sene igerisinde, yine giivenlik endiselerine
bag 1 olarak bazi bogaz kaleleri yenilenir ve Telli Tabyaile Yusa Kaleleri
inga ettirilir.

1792 senesinin ikinci yarisinda, IIll. Selim’in orduya y 6nelik is-
lahatlarim plan asamasimdan uy gulamaya gecirmeye bagladig1 g 6 riiliir.
Daha 6 nce bir takim tali binalar eklendigi bilinen*> Levend Ciftligi'nde
bir kisla binas1 ve lojman, hastane, hamam, diikkan gibi kislaya hizmet
edecek servis yapilarinin insa ettirilmeye ve es zamanh olarak
Haskody’de humbaraci ve lagimci ocaklan i¢in bir kisla kiilliy esinin
insaatina baglanmasinin hemen ardindan 1793 senesi basinda, hum-
baraci, lagimcy, topgu ve top arabaci ocaklari i¢in yeni nizamnameler
¢ikartilir. Yine es zamanlh olarak Tophane-i Amire kislasinn
genisletilmesi ve top arabacilari i¢in yeni bir kisla insa edilmeye
baglanmasi, sarayin yeni talim diizeninin ve yeni ordu yapisinin gerek-
tirdig i fiziksel ihtiyaglar1 hizla karsilamaya ¢alistig inin bir delili sayila-
bilir. Benzer sekilde 1793 senesi ortalarinda, Bakirkdy’de bulunan Istan-
bul Baruthane-i Amiresi'nin yenilenmesi ve 1794 senesi sonlarnda

22 BOA. HAT, 1464-49 BOA. CAS, 17893; Mahmud Raif Efendi, Tableau des nouveaux reglemens de
I'empire, Istanbul, 1789,s.12
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Azadlu Baruthanesi'nin ingasina baglanmas1 yahut 1795 senesinden iti-
baren Tersane-i Amire’de yapilan genisletme ve ekler de askeri 1slahat-
larla giindeme gelen gerekliliklerle agiklanabilir.

1798 senesi temmuz aymda Napoleaon'un Misir'1 isgali ve hemen
ardindan Fransa'y a savas agilmasisonrasinda, Nizam-1 Cedid askerleri-
nin bu siire ¢ te gosterdikleri bagarilar, yeniorduigin y apilacak biiytik bir
kiilliy e ingaatin1 beraberinde getirir. 1800 senesinin agustos ay inda insa-
atina baslanan ve kisla, kasr-1 hiimayun, cami, talim meydam, zabitan
konaklari, hastane, mutfak, odun deposu (hatabhane) ve pek ¢ok diger
servisbinalarmi iceren Selimiye Kiilliy esi'nin tiim y apilarinin tamam-
lanmas1 1804 seresi sonlarmibulur. Yine ayni sene igerisinde 3 Eyliil
giinii Tophane bolgesinde yasanan biiyiik yanginda hasar goren topgu
ve top arabaci kiglalarimn birkismi onarilir, bir kismu ise yeniden insa
edilir. IIl. Selim doneminde yaptirilan son biiytik kigla kiilliyesi ise, ya-
pimu 1803 senesinde baslay1p, 1807 senesinin ilk yarisina kadar devam
etmis olan Beyoglu Topgu Kislasidir.

SONUC

Yukarida ele aldigmz asken yapilarm hi¢biri 6zgiin halini koruya-
rak giiniimiize ulasamanustir. Kesif defterlerinden, gesitli graviirlerden
ve diger kaynaklardan fay dalanilarak bu yapilar incelendiginde, kislala-
rin ¢o gunlukla orta avlulu dortgen planly, ihtisamh biiyiik kiitleli kisla
yapilari ve bu ana kiitlenin gevresinde konumlandirilns, askerin tim
giinliik ihtiy acini (sehre gitmesini gerektirmeyecek sekilde) karsilay abi-
lecegi yapilardan miite sekkil kiilliy eler seklinde tasarlandig1 g 6 riiliir.
Kislalarin esas kiitlelerinde, ana cephenin ortasinda mutlaka hiinkar
kasri yer alir. Daha fazla renk ve altin varak kullanilarak yapmin geneli-
ne nazaran daha ihtisamli olmas1 saglanan ve Osmanli sivil mimarisinin
benimsendigi hiinkar kasirlari, padisahin askeri liderkimliginin vurgu-
lanmasi ve askerlere sultanin varligimn stirekli olarak hissettirilmesi
acilarindan son derece 6nemlidir. Kislalarin yan cephelerinde de hiinkar
kasrindan daha az g6 sterisli ve daha kiigiik olan ¢ikmalar yer alir. Oca-
g1in ust riitbeli subaylarina ayrilan bu ¢ikmalar, yeni ordu diizeninin
hiyerarsik yapisinin mimarideki bir y ansimasi kabul edilebilir.

Kislalarin 6 zellikle -sahilden goriilebilen cepheler g ibi- te msili niteli-
giyiksekcephelerinde, Avrupa mimarisinde “imparatorluk imgesi”
olarak algilanan elemanlar (alinliklar, ampir {islGiplu bezemeler vb.) kul-
lamlmistir. Muhatap kabul edilen A vrupa devletlerinin mimari lugatin-
den alinmus bir takim unsurlarin, hane danin ve 6zellikle Sultanin temsil
edildigi mekanlarda kullanilmasi, genellikle “batililasma” ekseninde
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degerlendirilse de II. Selim’in bu tercihinin altinda 6 zenti, begeni ya da
taklitten ziy ade kendi g iciinii ve varliZim1 muhatabinin gorsel lugatini
kullanarak ortay a koyma ¢abasi yatar. Ayrica Avrupa devletlerine Os-
manl ordusunun y eni diinya diizenine uy gun, giiclii ve her yonden
y enilenmis bir ordu olarak bagkentin emrinde oldugu mesajimin veril-
mesi de bir diger hedef olmalidhr.

Pratik ihtiyaclar karsilamasinin yani sira biiyiik ve kapsamli bir
prestij projesi niteligi de tasiyan askeri yapilar, anitsal kiitleleri ile sehri
neredeyse yeniden tanimlarlar. Bu, III. Selim’in askeri ile merkez arasmn-
daki iliskiyi giiglendirme ¢abasimi somutlastirir. Askeri niteligi yogun-
lasmmus, dis rakipleriile ortak bir dil konusan, yeni ve gtii¢lii Osmanlt
baskenti, Selim’in i¢ ve dis arenadaki politik otorite miicadelesinde kul-
landig1 en etkin propaganda araglarindan biridir. Her ne kadar uy gula-
may a ¢alistigi siyasi ve askeri doniistim pro gramlar1 basarisizlikla so-
nuglansa dall. Selim'in mimariyi kendi hedefleri dogrultusunda basarr-
I1 bir bi¢imde kullandig1 s6ylenebilir.
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