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Ozet
Macar tarihinin degisimlere en gok maruz kaldig1 ve Macar milletinin en gok miicadele verdigi
Macar Orta Cag1l, Mohag Meydan Savas ile son buldu. Bu dénemde, 1514 yilinda bas gdsteren
koylii ayaklanmasi hem Macar Devleti hem de Macar toplumu igin dramatik sonuglar1 berabe-
rinde getirdi. Ayaklanmann amaci milli varlik diistincesi temelinde, Sekel topraklarinda top-
lumsal esitligin saglanmasi olsa da hareket; Mohag Sncesi Macar merkezi otoritesi icin biiyiik
sayida insan kayb1 anlamina geliyordu.
Calismanin amaci, bu ayaklanmada yer alan insanlarin amaglarmin ne oldugu ve ayaklanmann
Macar Devleti ve toplumu adina ne tiir degisimleri beraberinde getirdigi sorularma cevap ver-
mektir.
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Abstract
The Hungarian Medieval Age, ended with the battle of Mohacs, was the most diverse era of the
Hungarian history and the hardest period of the Hungarian nation. In this period, the peasants'
movement of 1514 brought dramatically changes for both the Hungarian state and the Hunga-
rian society. The main goal of the insurrection was the implementation of the social equality,
which was rooted in the demand for the national existence. On the other hand this resulted to
casualties for the central rule before the battle of Mohécs.
The present goal of work is to answer questions of what was the aim of the people who took part
in the insurrection, and what kind of changes the insurrection brought to the Hungarian state
and the Hungarian society.
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I. MACAR KRALLIGI'NDA FEODALIZMIN YUKSELISI

Toprak sahipleri ve koyliiler arasinda gevsek bir iliskinin hiikiim stirdiigii
Arpad! Hanedanhg doneminin (972 — 1301) sonuna dogru Macar soylularinin
politik ve toplumsal ayricaliklarini 6ngoren istekleri artmaya basladi. Oligarsinin
gittikce kemiklestigi bu yapisal degisim, 15. yiizyila gelindiginde Macar serflerinin
dogrudan feodal beylerin egemenligi altina girmesiyle sonuglandi? Yapilan tari-
miun niteligj, islenen iiriiniin tiirii ve toplanan vergi dogrudan toprak beyinin istegi
dogrultusunda belirlenmekteydi. Feodal beylerin mali taleplerinin yani sira krallik
gelirlerinin biiytik kismi serflerden karsilanmaktaydi.® Serflerin topraklarini bi-
rakmaya hakki olsa da feodal beye bunun igin 6demek zorunda olduklar: terra-
gium vergisi onlar1 pratikte topraga baghyordu.* Osmanhlarin smir koyleri basta
olmak tiizere Macar topraklarimn i¢ kisimlarina dogru gerceklestirdikleri akinlar
koyliilerin durumunu daha da zorlastirds.

Jagello Hanedanhgy doneminde (1386 - 1572) merkezi otoritenin zayiflamasi
aristokratlar1 giiclendirdi.? Serflerin hukuki durumunu kanunlar degil feodallerin
miistebitligi belirlemeye basladi.® Bununla beraber koyliilerin vaziyetini nisbeten
iyilestiren diizenlemeler de mevcuttu; ciftgilerin koy muhtari ve rahip segme hak-
lar1 vardi ve yarg islerinde feodalden 6nce onlara tabi idiler.” Ancak dava agma
teodalin izniyle miimkiin olmaktaydi. Bunun disinda toprak sahibinin elinde ver-
gileri ytikseltmek gibi bir tehdit 6gesi bulundugundan davanin ya da dava sonug-
larmin feodali tatmin etmesi gerekmekteydi.®

Yukarida saydigimiz nedenlerden 6tiirii Macaristan’da birincisi 1437’de Buda-
i Antal Nagy, ikincisi 1514'te Gyorgy Ddzsa yonetiminde olmak tizere iki biiytik
koylii ihtilali ortaya ¢iktr. Budali Antal Nagy idaresindeki ayaklanma, serbest ta-
sinma hakkmin kaldirilmasi ve vergilerin arttirilmasi nedeniyle Erdel’de baslad:.”
Gyorgy Lépes’in paranin ayarmn diisiik oldugunu 6ne stirerek ii¢ y1l boyunca
vergi toplamamasi ve 1437'de tig yillik verginin tek bir kalemde 6denmesini talep

! Tirkcelesmis kelimeler harig (Esztergom = Estergon, Temesvar = Timisvar, Gyula = Gille), 6zel isimler orijinal halleriyle yazildi-

gindan asagida Macarca harflerin okunuglarina yer verilmistir. Sunulan kurallarin disinda Tiirkgede oldugu gibi Macarcada da her

ses ayni sekilde, acikca séylenir.

a: Uzun a seklinde okunur. / c: Almanca ‘zehn” kelimesindeki z gibi t ve s birlikte sdylenir. / é: Telaffuzu uzun i seklinde yapilr. /

gy: D ve y harfleri birlikte sSylenir. / dzs: Tiirkgedeki ¢ sesini karsilar. / i: Telaffuzu uzun i seklinde yapilir. / j: Tiirkgedeki y sesini

karsilar. / ly: Tiirkcedeki y sesini karsilar. / 6: Uzun o seklinde okunur. / 6: Uzun 6 seklinde okunur. / s: Tiirkgedeki s sesini kargilar.

| sz: Tirkgedeki s sesini karsilar. / 4: Uzun u seklinde okunur. / G: Uzun G seklinde okunur. / zs: Ttirkgedeki j sesini kargilar.

Istvan Tringli, Az Ujkor hajnala 1440 — 1541, Vince Kiadd, Budapest 2003, s. 101 - 108.

Janos Honvari, Magyarorszdg gazdasdg toriénete (A honfoglaldstdl a 20. szazad kézepéig), Aula Kiado, Budapest 1996, s. 35.

Gyula Szekfd, Nép, nemzet, dllam; vélogatott tanulmanyok, Osiris Kiadd, Budapest 2002, s. 493.

Macar yazarlarin bir kismi Macar merkezi otoritesindeki zayiflamayi Kral Matyas'n dliimiyle baslatmaktadiriar. Onlara gére

Ulkedeki askeri ve ekonomik yikselis idare tarafindan gerceklestirilen reform hareketlerinin bir sonucu degil, Métyas'in despotik

idaresi sayesinde viicud bulmustur. Kralin 1490 yilindaki 6limu kendisi tarafindan kurulan diizenin timden yikilmasini da berabe-

rinde getirmis, feodaller eski giiclerini geri kazanmislardir. Ferenc Glatz, A magyarok kronikdja, Officina Nova, Gitersloh

Mahndruck 1995, s. 203; Péter Kovacs, Matthias Corvinus, Officina Nova, Budapest 1990, s. 71.

6 Gyula Kristé — Janos Barta — Jené Gergely, Magyarorszdg torténete elidékis 2000-ig, Pannonica Kiadd, Budapest 2002, s. 181.

7 Elemér Malyusz, “A mezévarosi fejlédés”, Székely Gyorgy, der., Tanulmanyok a paraszisdg torténetéhez Magyarorszagon a 14.
szdzadban, Akadémiai Kiadd, Budapest 1956, ss. 129.

8 Gyula —Barta vd. Magyarorszag torténete elbidbkis! 2000-ig, s. 183.

9 Elemér Mélyusz, “Az 1514. évi jobbagyhaboru okai”, Tarsadalomtudomany, VI/5, Méjus 1926, ss. 375.
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etmesi fitili atesledi.’® Isyan, serflerin vasiyet ve dzgiir taginma hukukunu iyiles-
tirme ve vergileri azaltma konusunda feodalleri ikna etse de basarisizlikla sonug-
lanacak, hareket soylularin ordular tarafindan bastirilacaktr.!!

II. DEGISEN KOSULLAR VE GYORGY DOZSA AYAKLANMASI'NIN
ARKA PLANI

Gyorgy Dézsa'nin dnderligini yaptigr koylii hareketi, kralligin biiyiik kismina
hizla yayildi. Bu nedenle 77 yil dnceki ayaklanmaya nazaran farkhlik gosterdi.!?
Baskaldirtya 6zellikle ekonomisi bagcihiga ve inek ticaretine dayal1 koylerin giftci-
leri katild1.'3 Kalkismanin bu 6zelligi niteligini de bir bakima 6zetlemektedir. Soyle
ki, Macar Kralligi'nda bagcilik ve hayvan ticareti en fazla gelir getiren is kollarrydi,
bu ciftciler toprak islemek yerine ticaretle ugrasiyordu.!* Dolayisiyla ilgili yoreler-
de feodallerin baskisi tahil iiretimi yapilan koylere oranla ¢ok daha fazla hissedili-
yordu.’® Boylece Sekel kokenli Gyorgy Doézsa'nin, aristokratlarin toplumsal ve
ekonomik egemenligine karsi Sekel topraklarinda sosyal esitligin kurulmasmna
yonelik hareketinin alt yapisi ortaya ¢ikti. Ona gore iilke idaresinde bir kral bir de
kilise yeterliydi.1®

Ayaklanmaya katilanlarin serfler degil 6zgiir koyliiler olduklar gézden kagi-
rilmamasi gereken bir husustur. Ancak Sekel topraklarinda da keskin toplumsal
sinuf farkhiliklart oldugunu belirtmemiz gerekir. Oyle ki ayaklanmada koyliilerin
yaninda kiigiik toprak sahipleri de yer almustir.’”

Ekonomik unsurlarm yaninda Gyorgy Doza min idare ettigi hareketin ideoloji-
sini dini etmenler tamamladi. Jan Hust, 1415 yilinda Cek topraklarinda dinde ye-
nilesmeyi 6ngoren bir mezhebin basmi ¢cekmeye bagladi. Husitizm olarak adlandi-
rilan dinsel diisiince, temellerini Alman feodallerine ve Roma Katolik Kilisesi'ne
duydugu ofkeye dayandiriyordu.’® Hareket, feodallere karsi toplumsal esitligi

10 Lajos Récz, ‘Egyhaz - 4llam —kézigazgatés a feudalizmus idején”, Jend Gergely — Lajos Izsék, der., A Magyar dllamisdg ezer
éve, ELTE Eétvos Kiadd, Budapest 2001, ss. 247.

" Istvan Draskdczy'ye gére merkezi otoriteden beklenti, toplumsal diizende sorunlara neden olan etkenlerin ortadan kaldirimasiyd.
Ancak feodallerin ¢ikar alanlarinin korunmasi gerginligi daha da arttirmis ve Dézsa'nin bagini gektigi ayaklanmanin nedenini tegkil
etmistir. Istvan Draskdczy, A tizenétddik szdzad térténete, Pannonica Kiadd, Budapest 2000, s. 45.

12 Ciftgilerin merkezi otorite tarafindan Osmanlilara kargi silah altina alinarak askeri kimlige kavusturulmalar, baska bir deyisle
hareketin baglangictaki mesru yapisi katilimlari arttirmis gibi distindlebilir. Fakat bu kitlenin ilk firsatta silahlarini toprak sahiplerine
karsi cevirmesi koylii ve serflerin idareye karsi duyduklari éfkeyi gostermektedir. Istvan Rugonfalvi Kiss, Székely nemzet térténe-
te, Attraktor, Mériabesnyd — Godollé 2004, s. 172.

18 Endre Mérosi, “Dézsa Gyorgy paraszthdbortija’, Hadtérténelmi Kézlemények, XIX/3, Szeptember 1972, ss. 387.

1 Gyula Dudés, A szabad hajduk térténete a XVI. és XVII. szdzadban, Engel A., Szeged 1887, s.7.

5 Honvari, Magyarorszag gazdasdg torténete (A honfoglaldstdl a 20. szdzad kézepéig), s. 36.

6 Istvan Imreh, Székelyek a muild icd6ben, Magvetd Konyvkiadd, Budapest 1987, s. 82.

7 Vasal sdzcligi Orta Ga§ Avrupasrnda feodal anlamini icermektedir. Ekonomik yapiya bu gerceveden bakildiginda kiiciik toprak
beyinin neden kéylinin yaninda ayaklanmaya katildigi daha iyi anlagiimaktadir. Toprak beyi vasal Unvanini, kendisinden daha
biyik olan beyden arazi elde etmesi sonucu aliyordu. Karsiliginda ise silahli ya da diplomatik hizmetleri yerine getiriyordu. Boyle-
lile vasal kendinden daha biiyikk beyin korumasini kazaniyordu. Beata Varga, Ondlidsdg, autondmia vagy aldvetettség,
Bolcsész Konzorcium — Jate Press, Szeged 2008, s. 18. Kiilik toprak sahiplerinin ekonomik durumu igin bkz. Andrés Kubinyi, ‘A
kdzépbirtokos nemesség Mohacs eldestéjén”, Ferenc Szvircsek, der., Discussiones Nogradienses 1., Salgétarjan 1984, ss. 16.

8 Péter Ban, Magyar torténelmi fogalomtdr, K. 1, Gondolat, Budapest 1989, s. 201.
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ongoren yapist nedeniyle Macar koyliileri arasinda da hizla yayildi.” Budal Antal
Nagy'in ayaklanmasinda da kendini gosteren husitizm, feodal bey ve serfler ara-
sindaki anlasmazliklarin devam etmesi nedeniyle Gyorgy Ddza hareketinin daya-
nak noktalarindan biri haline geldi ve “iilke idaresinde bir kral bir de kilise yeterli”
fikrinde viicud buldu.® Ayn1 donemde Avrupa’da bas gosteren ekonomik kriz,
olaylar1 geri doniilmez bir asamaya getirdi.

IIL. GYORGY DOZSA VE AYAKLANMANIN BASLAMASI

1513’te X. Leo, Papalik makamina oturduktan birkag ay sonra Osmanllara ve
Tatarlara karg1 hach seferi ilan etti. Kararin uygulamaya gegirilmesi igin Estergon
Bagpiskoposu Tamas Bakocs gorevlendirildi.?! X. Leo'nun emri Polonya, Litvanya,
Rutinya, Cek ve Macar Kralliklarinin, Baltik ve Iskandinav tilkelerinin; ayrica Or-
todoks Moskova Hiikiimdarligr'nin ve Eflak’mn milletlerini silaha g¢agiriyordu.??
Hagli tiniformay1 giyip silaha sarilan herkesin tiim giinahlarinin af olunacag du-
yuruldu. 2 Papalik’in emrinin pek ¢ok iilkeyi kapsamasina ragmen hagh ordusu
yanlizca Macaristan’da, 1514 ilkbaharindan itibaren toplanmaya bagladi. Ordula-
rin idaresi i¢in San Francesco rahipleri gorevlendirildi.*

Papalik’in emri dogrultusunda Asagi Macaristan ordularinin Generali Istvan
Batori'nin Hirvat — Slavon kuvvetleri kendi bolgelerinde, Erdel Voyvodasi Janos
Szapolyai'nin ordular: ise Bulgaristan'a dogru harekete gecti. Hacli ordularinin
toplanma merkezi Peste idi.> Diizensiz ordulardan olusan bu kuvvetlerin idaresi,
Macar Kralligi'na bagh yiiksek riitbeli bir komutana degil Sekel kokenli Belgradl
bir stivari olan Gyorgy Ddzsa’ya verilmisti. Kaynaklarin Sekelli Gyorgy diye an-
diklar1 bu kisi bir Osmanh siivarisiyle yaptig1 diiello neticesinde kahraman olarak
iin sald.

Gyorgy Doézsa'min {in salmastyla ilgili olarak Tubero sunlar kaydetmektedir:2¢
“...Duna ve Sava’mn birbirine karish§ kalede, Taurinum’da yigit bir sovalye idi... ...bu
kaleye Nandorfehérvar?” diyorlardi. Bir Tiirk atl birligi Szendr6’den yagma icin Belgrad
yakinlarina geldi... Belgradin Macar muhafizlart bunu haber alinca atlarmma bindikleri gibi
siivar oldular. Tam da Kiiciik bir savasin basinda digerlerinden daha ihtisamh bir atta otu-
ran, daha soylu ve daha yigit bir Tiirk, Macar komutanimin adim séyleyip soyle seslend:

19 Tibor Kardos, ‘Huszita mozgalmak és Hunyadi Matyés szerepe a magyar nemzeti egyhaz alakulasaban”, Szdzadok, LXXXIV/,
Janudr 1950, ss. 123.

2 Jozsef Sods, ‘Az 1514 évi paraszthdboru jellegének és ideoldgidjanak f6 vondsai’, Hadtérténelmi Kézlemények, XIX/3, Szep-
tember 1972, ss. 449.

21 Draskéczy, A tizen6todik szdzad torténete, s. 46.

2 |stvan Nemeskrty, Onfia vagta sebét, Magvet6 Kiadd, Budapest 1975, s. 28.

2 Jen6 Gergely, Pdpasdg torténete, Kossuth Kiadd, Budapest 1982, s. 458.

2% Jen6 Szics, “A ferences obszervancia és az 1514. évi paraszthaboru. Egy kédex tanusaga’, Levéltdri Kozlemények, XLIIIA,
Januar 1972, ss. 217.

% |stvan Rugonfalvi Kiss, A nemes székely nemzet kép, Krater Mihely Egyesulet, Poméaz 2009, s. 149.

% 16. ylzylin ikinci yarisinda yasamis tarihi Ludevico Tubero'nun Kral Lajos donemi (1455 — 1527) hakkinda kaleme aldigi
notlardan. Bkz. Laszlé Geréb, A magyar paraszthaboruk irodalma 1437 — 1514, Hungéria, Budapest 1950, s. 108 — 110.

27 Belgrad.
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... Topraklarimiz corak, harplerden burada insan kalmanus, burada gaza edecek hicbir
yer yok! (...) Siz Macarlar, aranizda onuru olan ve cesaretine giivenen varsa ciksin meyda-
na da benimle savasa dursun!

Tiirkiin sozleri Gyorgy'iin giiciine gitti. Atina iz verip mizragini kaptigy gibi miite-
vazice meydan okuyan Tiirkii hedef aldi, zirmimn iizerinden Muhammedi'nin gogsiinii
yards (...) UlaszIo olanlart duydugunda yigide cesaretinden dolay: kirk yasayaninin, bagi-
nin ve ekininin bol oldugu bir koy bagislads.”

Tubero, Hagli seferinin ilan edilisini de soyle aktarmaktadir:?® “Estergon Baspis-
koposu kardinal Tamds, Papa X. Leo’dan Papalik havarisi olarak tayinini istedi. Geliri
yiiksek bu mevkiyi elde edip Roma’dan Macaristan’a ulasinca Tiirklere karsi ayaklanmalan
halinde giinahlarimin af olunacagini soyleyip Macarlan kigkirtmaya basladi. (...) Bu haber
iilkede yayilinca sukuneti seomeyen Gyorgy, Kardinal'e gitti. Ona kisa siire icinde Tiirklere
karst bir Macar ordusu toplayacagina soz verdi. Bunun karsithiginda Macar aristokratlar
soylu ayaklanmay: destekleyecekler, en azindan bir engel cikarmayacaklards...”

Macaristan’da Peste’nin disinda Abatj — Zemplén, Békés — Bihar, Csanad ve
son olarak Bacs — Bodrog eyaletlerinde hagli ordular igin dort biiyiik ordugah
kuruldu.?® Dézsa idaresindeki ordu biiyiik ihtimalle Erdel Voyvodasi Janos Sza-
polyai’den aldiklar1 destekle doguya dogru ilerlemeye baslad1.* Osmanllara kars:
hach seferi ilan edilmesiyle birlikte derebeyine, yiiksek vergilere ve angaryaya tabi
koyliiler careyi Gyorgy Dodzsa'nin birliklerine katilmakta buldu.®! Ancak Macar
toprak sahipleri, baslayan askeri organizasyonun g¢ogunlugu olusturan toplumsal
sinifin taleplerinin etkisi altina girecegini tahmin edemedi. Ayrica ordularin iase-
sinde bas gosteren sikintilar, koyliilerden olusturulmus askeri birliklerde toprak
sahiplerine olan kizginhig arttirip toplumsal gerginlige yol act1.32 Lakin bu biiytik-
litkteki bir ordunun yiyecek temini zengin toprak sahiplerinin destegiyle saglana-
bilirdi; ancak umulan destek gelmediginden ordular zahire gereksinimlerini civar
koylerde yaptiklar1 yagmalarla karsilamaya bagladi.®® Sefere katilan koyliilerin
ailelerinden feodallerin intikam aldig1 yoniindeki sOylentilerin yayilmast ise koylii
birliklerinin Macar soylularina ait konaklari, ambarlar1 atese verip vergi toplayan
gorevlileri tiirlii iskencelerden gecirmelerini beraberinde getirdi.>

Macar aristokratlar1 aleyhine gelen haberler, koylii kuvvetlerinin amaclarina
yeni bir kimlik kazandirdi. Gyorgy Dozsa insiyatifi ele alarak hach seferi icin hare-
kete gegen, ancak toprak sahiplerine karsi biiytik tepki duyan kitleyi idaresi altin-
da birlestirdi; hareket boylelikle silahin1 feodallere dogrulttu. Bunun yanisira sefe-

2 Tubero'dan. Geréb, A magyar paraszthaboruk irodalma 1437 - 1514,s.110 - 112.

2 Enin Pamlény - Gydrgy Székely, Magyarorszdg tériénete, K. 1, Gondolat Kényvkiadd, Budapest 1964, s. 148.

30 Istvan Tringli, Magyarorszdg trténete (Mohdcs felé 1490 - 1526), K. 8, Kossuth Kiadd, Budapest 2009, s. 72.

3t Gydrgy Székely — LaszI6 Geréb, “A magyar paraszthabortk irodalma 1437 — 1514”, Szazadok, LXXXIV/3, Jdlius 1950, ss. 418.

% |ajos Elekes, “Hunyadi hadserege”, Szdzadok, LXXXIV/1, Janudr 1950, ss. 111.

3 Agm,ss. 113.

3 Bliyiiyen ayaklanmanin ideolojik yapilanmasi hakkinda bkz. Jend Sz(ics, “A Dézsa — paraszthabort ideoldgidja”, Valdsdg, XV/11,
November 1972, ss. 13.




122 « THE PURSUIT OF HISTORY INTERNATIONAL PERIODICAL FOR HISTORY and SOCIAL RESEARCH « 3/6

re katilan rahipler askerleri, harekette yer almayan soylulara karg: kigkirtt1.®® Sunu
da belirtmek gerekir ki, Gyorgy Dézsa'nin emri altindaki kuvvetler her ne kadar
Osmanhlart durdurmak igin idare tarafindan seferber edilmisse de birliklerin boy-
le bir giicii yoktu.*

Dozsa ile birlikte hareket eden en 6nemli din adanmui Lérinc Mészaros idi.
Cegléd papazlarindan biri ya da Bacs Kenti'nin bir rahibi olan Lérinc Mészaros,
ayaklanma esnasinda bazi birliklere komutanlik yapmustir. Timisvar Savast’'ndan
(15 Haziran 1514) sonra Bihar'a kagmus, Ddzsa'nin yakalanmasindan sonra (16
Haziran 1514) toprak sahiplerine intikam baskinlari diizenlemistir.¥” Ancak iltica
ettigi Zilah Kenti'nin sakinleri tarafindan Janos Szapolyai'ye teslim edilmis ve
hemen ardindan idamu gergeklestirilmistir (1514 Temmuz sonu).3

Ayaklanmada sadece fakir din adamlari yer almamustir. Ornegin kronikgi
Gyorgy Szerémi, Ambrus adinda bir kimseden bahsetmektedir. Kendisi Krakko
Universitesi'nden mezun olmus ve Vénya Sehri katolik rahibiyken ayaklanmaya
katilmistir.® Dolayisiyla baskaldiranlar arasindaki kilise karsithgr Hiristiyanliga
duyulan bir 6fkenin {iriinii degil, kilisenin toplumsal ve ekonomik baskisinin or-
tadan kaldirilmasiyla ilgiliydi. Hareketin husitist 6zellikler gostermesi de bundan
kaynaklaniyordu.#

Dézsa soylu smifinin temsil ettigi diizenin degistirilmesini talep etti. Her an
koylii mertebesine inebileceklerini bildiklerinden fakir, kiigiik toprak sahipleri
harekette koyliilerin yaninda yer aldi. Onlar oligarsi karsisindaki tek ¢ikis yolunu
Dézsa'nin yaninda miicadele vermekte gordii.#! Bununla beraber askeri tecriibele-
rinden yararlanmak amaciyla baz1 toprak sahiplerini koyliilerin zorla hareketleri-
ne kattiklarim da kaydetmemiz gerekir.*?

Koyliilerden olusan ordularin karargahinin Buda’da olmasi dikkati ¢eken bir
diger husustur.*> Dolayisiyla Macar Sarayr'min askerler arasinda yayilan diisiince-
lerin ve giiclenen tepkinin farkina varmamasi olast degildir. Ancak askerlerin ya-
tistirilmalarina iligkin bir veri heniiz giin 15181 gormedi. Buda’daki karargah giinle-
rinin sonunda ise Dézsa, Hirvatistan’da Knin Kalesi'ni kusatan Osmanlilarin dur-
durulmasi gibi gergeklestirilmesi imkansiz bir emir aldi.**

Karisikliklarin artmasi tizerine Tamas Bakdcz 15 Mayista karargahlara asker
katilimin yasaklayan emrini duyurdu, iki hafta sonra ise seferlerin durduruldu-

% GézaFéja, Dozsa Gyorgy, Methosz Kdnyvkiadd, Budapest 1939, s. 86.

% 16. yiizyilin baglarinda Osmanli Devietinin yaklasik 7000 yenigeri ve 90 000 timarli sipahisinin mevcut oldugu bilinmektedir. Bkz.
Rhoads Murphey, Ottoman Warfare (1500 —1700), UCL Press Limited, London 1999, s. 16-37

3 Nandor lkvai, Cegléd torténete, Studia Comitatensia, Pest Megyei Mizeumok Igazgatdsaga, Budapest 1982, s. 151.

38 (Gabor Berta - Antal Fekete Nagy, Paraszthdbort 1514-ben, Gondolat, Budapest 1973, s. 29.

% Laszlé Juhdsz — Gyorgy Székely, Szerémi Gydrgy Magyarorszdg Romidsardl, Magyar Helikon, Budapest 1961, s. 63.

4 Andrds Kubinyi, “A parasztsag hétkdznapi élete a kozépkori Magyarorszagon”, Veszprém Megyei Mizeumok Kézleményei,
XXI17, Janudr 1984, ss. 225.

41 Erik Molnar, A magyar térsadalom toriénete az Arpad kortél Mohécsig, Szikra, Budapest 1949, s. 234,

42 Szlics, “A Dézsa - paraszthabort ideoldgidja’, ss. 24.

4 Andras Kubinyi, ‘A Jagellé-kori Magyarorszag torténetének vazlata”, Szazadok, CXXVIII2, Marcius 1994, ss. 111.

“  Sandor Marki, Ddsa Gy6rgy 1470-1514, Dézsi Lajos, der., A Magyar Torténelmi Tarsulat, Budapest 1913, s. 409.
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gunu acgikladi.> Ancak bu kararlar beklendigi etkiyi gostermedi, basta Ddzsa' nin
kuvvetleri olmak {tizere hagh birliklerinin radikallesmesine neden oldu. Ayaklan-
macilar artik soylularin Osmanhlara karsi tilke savunmasini da bosladiklarini dii-
stiniiyorlardi. Gyorgy Dézsa, Cegléd Sehri'nde yaptig: bildiriyle askerlerinin he-
defini agiklad:#®

“Alcak goniillii yigit Sekelli Gyorgy, miibarek Hiristiyan milletinin basi ve komutani,
beylerin degil sadece Macar Krali'nin kulu. Macar kent, kasaba ve koylerine ve ayrica Peste
ve Szolnok bolgesinde bulunan herkese ayri ayri selam eder!

Kafir soylulanin bize, hacli ordularimn simdiki kutsal faaliyetlerine ve toplasmalarina
kars1 harekete gectiklerini; bizleri amacimizdan dondiirmeye calistiklarim biliyorsunuz. Bu
nedenle dislanma, ebedi dfke ve biitiin maliniza miilkiiniize el konup baglarmizin alimacag
pahasina gecikmesiz ve tereddiitsiiz olarak Cegléd’e gelmenizi sizlere emrediyoruz. Gelin ki
kutsal ordularimiz ve rahim toplulugumuz kafir, lanetli soylularn ordularnim ve giiciinii
bertaraf etsin. Boyle davranmaniz icap eder, aksi halde merkum cezalara bizim tarafimiz-
dan maruz birakilacaksimz. O da yetmez sizleri evlerinizin kapilanina asacagiz, kaziga
oturtacagiz, mallarimizy yakacagiz, zincire vurup kole yapacagiz, evlerinizi baginiza yikip
kadin ve cocuklarinizi ldiirecegiz.

Hicbir soylu sizin emeginiz ve masrafimz olmadan bityiik ya da kiiciik bir hayir yapt
m1? Eger bir soylu ev yapryor, evleniyor, kizim kocaya veriyor, misafir kabul ediyor, dogu-
yor ya da oliiyor, kendi isi icin krala gidiyorsa bunlarin masraflarin sizlere odetiyor. Onlar
koyliilerin lehine hicbir is yapmaz. Zarari sizin tarafimizdan karsianmayacak ne iyi ne de
kotii bir sey soylunun basina gelmez. Bayramlan size yastir, ondan vardir giines 15111
kapatacak kadar cok paralan. Yas tutsalar da, oliilerini defnetseler de sizin paramzia yapi-
yorlar; sizleri kendileri icin aglatiyorlar. Suclu adamlarin sizin kaybimz olmaksizin ne
ozgiirliikleri, ne biiyiikliikleri, ne de en biiyiik ve en hos yiicelikleri vardir. Canlan para
isterse ceplerini sizden caldiklar paralarla doldururlar. Onlar gasbettikleri servetlerle bii-
yiik ve zenginlerdir. Yasaklanms yontemler kullanarak koyliilerden en cok para toplayan
beyler, aralarnda en cok iltifata muktedir olanlardur. Insan olan buna katlanmaz.”

Dézsa'nin Cegléd Bildirisi kendisini koylii ayaklanmalarinin en eski formuyla
sekillendiriyordu: Soylular zayif ve garesizlerden ¢aliyorlar, onlarin hayatlarin,
ailelerini, mallarini, tehdit ediyorlardi. Dézsa bir daha ele gegmeyecek bir firsat
yakaladigimi gordii. Toprak sahipleri tarafindan somiiriilen koyliilerin isteklerini
pazarliga meydan vermeden dile getiriyor, koyliileri feodal egemenler sinifina ve
kiliseye karsi silaha ¢agiriyordu. Dézsa konugsmasinda amaglarinin soylu ve kutsal
oldugunu belirtirken, kendilerini bu amagtan dondiirmek isteyen toprak sahiple-
rini kafir olarak nitelendirtyordu. Dolayisiyla Dézsa'min feodallerle olan sorunu
sadece onlarmn koyliiler iizerindeki egemenlikleri degil ayni1 zamanda yaklasan
Osmanl tehlikesine kars1 gosterdikleri umursamazlikt.

% Gergely, Pdpasdg torténete, s. 461.
4% Ayaklanmada egemen olan diisiinceleri tam olarak yansitabilmek amaciyla bildirinin tlim(ini aktarmayi uygun gérduk. Tube-
ro'dan. Geréb, A magyar paraszthaboruk irodalma 1437 - 1514,s.115.
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Taurinus, Cegléd Bildirisinde yansitilan ideolojiyle ayaklanmanmn patlak
vermesinden hemen sonra Giiney Macaristan’daki giimriik ambarlarinin yakilma-
sim1 birbirine baglamaktadir. Feodal sistemde dnemli yere sahip olan giimriiklere
ve onlarin temsil ettigi hukuka kars: da miicadele baslatilmistir.*” Giiney Macaris-
tan’daki hayvan ticaretinde i¢ giimriiklerin {ireticiler igin biiyiik sikint1 yaratmasi
nedeniyle tepki, beklenmedik bir durum degildir.*

Dézsa'nin bu konusmayi yapip yapmadig: tartisma konusudur.* Yapmadigi-
n1 diistinsek dahi Tubero gibi humanist bir yazarm koylii ayaklanmasinin 6nderi
hakkinda yukarida ¢izdigi resim oldukga ilgingtir. Kronik¢i Taurinus ve Gyorgy
Szerémi, Cegléd Bildirisi'nin varhgina ve bunun Ddzsa tarafindan gergeklestirildi-
gine deginirken, baskaldirimin hakli yonlerine ve bildirinin mesru zeminine atifta
bulunmuslardir.®® Ancak ¢agdagslar1 Antal Verancsics, Dézsa'min soylulara karst
ayaklanmasini biiytik bir hata olarak nitelendirir. Kendisi bu durumu soyle 6zet-
ler: “...namussuzlar her beyi, yigit milleti kaziga gecirdiler, dldiirdiiler.”* Ote yandan
bildiride sdylenenler 15 — 16. yiizy1l koylii hareketlerinin temel karakterini yansit-
maktadir. Metin husitist 6zelliklerinin yam sira donem koyliilerinin sikayetlerine
terciiman olmakta, ayaklanmanin seklini ve dinamiklerini gostermektedir. Bu
bildiri sdylenmis ya da sdylenmemis olsun Ddzsa'nin birliklerinde bu tip fikirlerin
egemen oldugu kesindir. Bundan dolayidir ki, koyliiler bir toprak beyinin evine
geldiklerinde derhal soyluluk beratlarmi aramuglar, bulduklar: taktirde bunlara el
koyup, evlerini atese vermislerdir.2 Ayaklanmanin bastirilmasindan sonra da
aristokratlarin en biiytiik sikayeti soyluluk beratlarmin ayaklanmacilar tarafindan
el konulup imha edilmesi olmustur.®® Taurinus'un agiklamasina gore isyancilar bu
sekilde davranmaktadirlar; ¢iinkii onlar tilke mallarimin herkes igin ortak oldugu-
nu diisiinmektedirler.>*

Ayaklanmacilar sadece toprak sisteminin revize edilmesini degil, ayn1 zaman-
da bir reform siirecinin baglatilmasin da talep etmeye basladi. Buna gore iilkede
merkezi bir piskoposluk olusturularak diger piskoposluklar ortadan kaldirilmals,
bu piskoposun disinda her din adamu esit olmalyd1.> Bu nedenledir ki, ayaklan-
ma esnasinda kilise topraklarina da el konulmustur.

May1s sonunda tiim hach birlikleri ayaklanmaya dahil oldu. Biharda'ki birlik-
ler kisa siireligine Varad'1 ele gegirdi. Bundan sonra Gyorgy Dozsa'min birlikleri

4 Ddzsa ayaklanmasini Latin dilinde siirsellestirerek anlatan Taurinus Stefan’in (gercek adi Stefanus de Stierochsel) notlarindan.
Geréb, A magyar paraszthaboruk irodalma 1437 - 1514,s.139.

48 Dudas, A szabad hajdik térténete a XVI. és XVII. szdzadban, s. 8.

49 |stvan Tringli bildirinin muhtemelen ayaklanmaya katilan baska bir komutan tarafindan gerceklestirildigini kaydetmektedir. Tringli,
Magyarorszdg triénete (Mohdcs felé 1490 - 1526), 2009, s. 69.

% Taurinus Stefan’'in notlarindan. Geréb, A magyar paraszthaboruk irodalma 1437 — 1514, s. 137-138. Juh&sz — Székely, Szerémi
Gyorgy Magyarorszdg Romldsardl, s. 63-71.

5t Antal Verancsics, 1504 — 1566 Memoria Rerum: Magyarorszdgon legutobbi LdszIo kirdly fidnak, legutdbbi Lajos kirdlynak
sziiletése Ota esett, (sajté alé rendezte: Besseyei Jozsef) Magyar Helikon, Budapest 1981, s. 10.

% Kubinyi, “A Jagello-kori Magyarorszag torténetének vézlata”, ss. 116.

8 Balint Homan — Gyula Szekfii, Magyar trténet, K. 2, Kirlyi Magyar Egyetemi Nyomda, Budapest 1936, s. 584.

5 Geréb, A magyar paraszthaboruk irodalma 1437 — 1514,s. 139.

% Szlics, “A Dézsa - paraszthabort ideoldgidja’, ss. 29.
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yonlerini degistirerek Timiskdz'e dogru yol almaya bagsladi.>® Bathori komutasin-
daki gruplar 23 Mayis'ta, Csanad Eyaleti'ndeki Apatfalfa’da Dozsa'nin birliklerini
yenilgiye ugratmus; ancak hemen ertesi giin Dézsa, Nagylak'ta yaptig1 baskinla
Bathori'nin birliklerini dagitmistir.

Tubero Nagylak baskinin soyle anlatir: “Bu vakitte Bathori az miktardaki askeriy-
le Tisza boyunca ilerliyordu. Ordular Nagylak kdyiinde, koyliilerin ordularina yakin bir
yerde karargah kurdular. Bathori koyliilerin kendilerine saldirmaya cesaretlerinin olmadi-
S, savasa kalkisamayacaklarim diisiiniiyordu. Ama Gyorgyiin birliklerinin bayraklarim
kaptiklan gibi harekete gectigini anladi§inda asker sayisimin az olmast nedeniyle kiiciik bir
catismadan sonra Tisza boyundaki bir kaleye sigindi...””

Istvan Bathori kagmay1 basarsa da Nagylak Savasr'nda ikinci komutan ve
Csanad Bagpiskoposu Miklos Csaky, kale komutan Péter Ravazdi, Déczy Gyorgy
Nagylucsei ve bir¢ok aristokrat ayaklanmacilarin eline esir diistii. Bunlar1 hazine-
den sorumlu Istvan Telegdy ile birlikte kazia oturttular.>®

IV. AYAKLANMANIN BASTIRILMASI VE KONSOLIDASYON SURECI

Nagylak Savast’'nda gergeklestirilen idamlar ayaklanan koyliilere karsi merke-
zi otoriteyi harekete gegirdi. Kral Ulaszl6, Macar baronlarini, basrahiplerini ve
diger toprak sahiplerini toplanti yapmak icin Buda'ya ¢agirdi. 29 Mayis'ta bagla-
yan goriismelerde kral, iilke topraklarimni ve kralin tahtin1 korumalari icin toprak
sahiplerinden koyliilere karsi harekete ge¢melerini istedi.® Doézsa'nin birlikleri
Dézsa'nin dogdugu topraklara, Erdel’'e dogru ilerlediginden feodaller, kurulacak
ordunun o sirada 27 yasinda olan Erdel Voyvodasi Janos Szépolyai tarafindan
idare edilmesini uygun gordii.*°

Dézsa'nin kuvvetleri 6nce Lippa (3 Haziran), ardindan Lippa’dan 15 km. me-
safedeki Solymos (10 Haziran) kalesini ele gecirdi.’! Lippa bu donemde biiyiik
darphanesiyle, tuz madenleri, giimriik ambarlar1 ve pazarlariyla Macar ticaretinin
en Oonemli merkezlerinden biriydi. Dézsa bundan sonra Timisvar’t kusatma altina
alsa da basar1 saglayamads; ancak Timisvar ve Gole disinda Maros Nehri boyun-
daki tiim kaleler ayaklanmacilarin eline gegti.®?

21 Haziran'da harekete gegen Janos Bornemisza idaresindeki bin ath ve ¢ok
sayida yaya Dozsa'ya karsi toprak sahiplerinin ilk zaferini kazandi. Savas, Dozsa
birliklerinin Buda’ya ilerledikleri sirada Gubacs Ovasi’'nda gergeklesti. Yine 21

% |van Bertényi — Gabor Gyapay, Magyarorszag révid torténete, Maecenas Kényvkiadd, Budapest 1992, s. 172. Yazarlar bagkaldi-
riya artan katilimi, kdylilerin icinde bulunduklan sefalet ve acliga degil; iyilesen yasam kosullan neticesinde toprak beyleri tarafin-
dan garanti edilen hayat sartiarina razi olmamalarina baglamaktadir. Yine onlara gére Cegléd Sehri Bildirisi ve Dézsa'nin gordii-
g iskenceler birer efsaneden ibarettir. Bkz. Bertényi — Gyapay, Magyarorszdg révid torténete, s. 173.

5 Tubero'dan. Geréb, A magyar paraszthaboruk irodalma 1437 - 1514, s.116.

% Vilmos Frankl, “Adalékok az 1514-dik évi péridzadas torténetéhez”, Szazadok, V117, Szeptember 1872, ss. 441.

% Kubinyi, “A Jagello-kori Magyarorszag torténetének vézlata”, ss. 114.

6 Hoéman — Szekfl, Magyar térténet, K. 2, s. 586.

6 Bertényi — Gyapay, Magyarorszdg révid tirténete, s. 172.

6 Hoéman — Szekfl, Magyar tirténet, K. 2, s. 586.
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Haziran’daki Debré ve Temmuz ay1 basindaki Egervolgy vurusmas: ayaklanan
koylii birliklerine kars: biiyiik darbe indirdi. Ayn1 anda pek ¢ok yerde zuhur eden
bagkaldir1 iki ay gibi kisa bir stirede bastirildi. Buda'ya geri donen gesitli biiyiik-
litkteki kuvvetler Buda kale komutam: tarafindan dagitildi, Bacs — Bodrog bolge-
sinde ayaklananlar ise Belgrad askerleri bastirdi. Diger irili ufakh birlikler toprak
sahiplerinin kuvvetleri tarafindan yenilgiye ugratildi. 15 Temmuz'da Janos Sza-
polyai tarafindan maglub edilen Gyorgy Doézsa ve yaklasik 40 000 kisilik birligi
Timigvar’da silahlarmi teslim etti.%®

Gyorgy Dozsa ve diger liderler yakalandiktan sonra agir iskencelerden gegi-
rildi. Ayaklanmaya katilan kitlelerin Osmanllara karsi ne denli biiyiik bir 6neme
sahip olduklar1 dénemin yoneticileri tarafindan kavranamadi. Kald: ki toprak
sahiplerinin amaci toplumsal dengenin yeniden kurulmasi ve askeri kuvvet ala-
nindaki istikrarin saglanmasi degil, ayricahkli durumlarinin derhal yerine otur-
tulmasi ve ayaklanmaya katilanlarin imha edilmesi idi. Macar tarihgi Gyorgy
Szerémi'nin kayitlarina gore Dézsa yakalandiktan sonra sorguya gekilmis, bu si-
rada Janos Szapolyai ile yaptig1 goriismede ac gektirilmeyecegine dair kendisine
teminat verilmistir.% Szerémi'nin kayitlarindan Dézsa'nin Szapolyai ile anlasmaya
calismasina tanik oluyoruz: “...Beni 6ldiirme voyvoda efendim, ciinkii ben sana gelecekte
biitiin Macar soylularindan daha fazla hizmet ederim; bu eskiyalardan senin daha cekece-
gin var...”® Bu sozlerde dikkati ¢eken husus, Dézsa'nin Erdel Voyvodasi ile an-
lasma gabas i¢inde olmakla beraber Macar soylularina kars: yiiriittiigii davadan
vazge¢menmis olmasi; onlar1 eskiya olarak nitelendirmesidir.

Gyorgy Dézsa'min idanmi Macar tarihinin en acimasiz 6rnegini teskil etmekte-
dir. Dézsa'min Onderligindeki koyliiler de soylulara merhamet gostermemislerdi;
fakat Dozsa'ya uygulanan iskencelerin ornegine baska hicbir donemde rastlan-
mamaktadir: Kiyafetleri beline kadar gikartilan Dézsa, “Koyliilerin krali” igin ya-
pilan tahta oturtuldu, ardindan demirden yapilmis ve atese verilmis bir tag kendi-
sine giydirildi. Dézsa'nin komutanlar1 zindana kapatilip iki hafta boyunca ag bira-
kildi. Bunlarm 6nemli kismu uzun siiren aghiga dayanamayip telef oldu. Hayatta
kalanlar “tagla kusanmis” Dodzsa'ya gotiiriildii ve onlara miizik esliginde dans
ederek her turda vezirin etinden yemeleri emredildi. Szerémi, bu olaylar cereyan
ederken Doézsa'nin soyle seslendigini anlatiyor: “...ben bu kutsal hagi kafirler icin
elbiseme diktim, simdi kendi kardeslerime dayanmam gerekiyor...”% idami hakkinda
Taurinus’tan devam:%”

“...Parcaladi elbisesini cellat, yanan asayi verdi eline

Atesten taci yerlestirdi kralin basina

Hiikiimdar ilan etti onu boylece.

8 Karoly Szabd, ‘Egy adat Dozsa Gybrgy életére”, Szdzadok, X/1, Janudr 1876, ss. 21.
6 Juhdsz- Székely, Szerémi Gydrgy Magyarorszdg Romidsérdl, s. 68.

8% Age,s.68.

% Age,s.69.

6 Geréb, A magyar paraszthaboruk irodalma 1437 — 1514, s. 140.
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Degnekle doviilmiis hizmetcileri etrafinda toplandilar

Vahsiler gibi dans ettiler, krallarina giildiiler

Zapolya isaret etti, adamlan kiliclartyla Dézsamnkileri tehdit etti
Disleriyle koparsinlar, cignesinler diye Dézsa’nin etini

Kesilen parcalara da gecirdiler dislerini

Miimin adamlar: lokmaladilar efendilerinin etini

...Celallenmis cellat yerde yatanm ayirdr dort parcaya

...Bagin kestigi demiriyle seslendi her bir yana:

Yurtta harb eden boyle can verir!”

8 Monumenta Ungarica, Johann Christian Engel, der., Vienna 1809, s. 159.
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Yukaridaki betimlemeler Orta Cag'm ahsila gelmis siddet tablosu olarak nite-
lendirilebilir. Ancak ayaklanmanin sonucu Macar Kralhgy'nin degil toprak beyle-
rinin isine gelmekte, idam sekli de onlarin aldig1 intikamin Olgiisiinii yansitmakta-
dur.

Feodallerin tutumunun tetkiginde Istvan Werbdczi'ye deginmek yerinde ola-
caktir. Aristokrat kokenli kiiglik bir aileden gelen Werb6czi 6nce Krallik Diva-
n1'nda yazici oldu, ardindan Kral Matyas'in arsivinde ¢alisti; ayni yerde yarg: ha-
kimligine atandiktan sonra kral naipligine kadar ytikseldi.” Zamanla en genis
topraklara sahip feodal beylerden biri haline gelerek 1492 yilindaki bir davada su
sozleri sarf etti: “...kayliiyii ve sonsuz hizmetlerini zapt edelim ki cezalarim sonsuza kadar
ceksinler...”” Dozsa idaresindeki koylii hareketinin bas gostermesiyle beraber 1514
yilinda Kral Ulaszlé' nun istegi iizerine Opus Tripartitum Juris Consuetudinarii Inclyti
Regni Hungariae™ adli eserini kaleme ald1. Bu eserinde Macar hukukunun gelenek-
lerinden ve Ozelliklerinden bahsedip koyliiler ve feodaller arasindaki keskin ¢izgi-
yi vurguladi.” Uglii Kitap’m TII. boliimiiniin 30. maddesinde Werbdczi sunlart
kaydediyordu: “...isinin iicreti ve ikramiyesi disinda koyliiniin, efendisinin topraginda
hicbir miras hukuku yoktur; biitiin topragin sahipligi sadece toprak beyinindir...””

7

Werbdczi'nin goriisleri Macar tacini, soylularin varligina ve birligine bagliyor-
du. Buna gore Kutsal Macar Tac soylu toplulugunun bir semboliiydii.” Boylelikle
soylular, soylu olmayanlar1 Macar Devleti'nin disinda birakiyordu. Kral ise soylu-
lardan olusan communitasin istek ve amaglar1 dogrultusunda idaredeki pasif rolii-
nii istleniyordu; gorevi onlarin ¢ikarlar1 dogrultusunda hiikiimdarhik etmekti.
Kutsal Macar Tac1 hakkinda olusturulan bu doktrin soylu sinifin her {iyesini ken-
dine saglamca bagladi.”® Werb&czi'nin goriisleri Macar soylularindaki milli bilin-
cin olusmasinda tartismasiz biiyiik 6neme sahiptir; ancak bu etki pratikte higbir
zaman isleyise gegememis, aristokratlar 6nce Osmanli sonra Habsburg egemenligi
neticesinde yiizyillar boyunca bir politik birligin liderligini tistlenememistir. Mu-
azzam devletlerin takimerklerinin giicii ve tecriibesi bu “ikinci sinuf aristokratla-
rin” yiikselisine engel olmustur. Doktrinin Macar koyliilerinin durumunda neden
oldugu gerilemenin 6mrii ise bir o kadar uzun olmus, bu anlamda Ogreti;
Dozsa’dan alinan intikami ardindan gelen ytizyillara miras brrakmugtr.

Macar soylu smifinin ekonomik ve siyasi gikarlarmmmn hukuksal rétuslarm
Werbdczi gergeklestirdi. Diistinceleri, kendisinin de dahil oldugu toprak sahiple-

8 Marki, Ddsa Gydrgy 1470-1514, s. 428.

™ Agnes Kenyeres, Magyar életrajzi lexikon, K. Il Akadémiai Kiadd, Budapest 1969, s. 1039. Mélyusz, “Az 1514. évi
jobbagyhabord okai”, ss. 377.

l Bama Mezey, “Werbéczi Istvan”, Rubicon, X/7, Julius 1990, ss. 17.

72 Sanl Macar Kralligi Orfi Hukukunun Ug Kitabi

B |Istvan Werbdczi, Tripartitum. A dicsdséges Magyar Kirdlysdg szokdsjogdnak hdrmas konyve, latin-magyar nyelvi kiadés, Gazda
Istvan, der., (cev. Csiky Kélman), Téka, Budapest 1990.

™ Age,s.251.

5 Malyusz, ‘Az 1514. évi jobbagyhdbort okai”, ss. 377.

% Agm,ss.377.
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rinin isbirliginden dogacak politik bir kudretin viicuda getirilmesi gibi 6nemli bir
tarihi denemeydi. Uglii Kitap bir yandan kral otoritesini zayiflatirken diger yan-
dan koyliileri kole statiistine indiriyor ve bu vasitayla toprak sahiplerinin roliinii
gliclendiriyordu. Toprak sahiplerinin politik beklenti ve etkilerinin artmasi done-
min kogullarma gore demokratik bir gelisme olarak nitelendirilebilir.”” Ancak bu
yaklagim yiizeysel olmaktan 6teye gegmemektedir; ciinkii soylularin politik kaza-
nimlarmin ana hedefi ayricalikli sinifin eksiksiz bir siyasi konfora ulasmasidr.

Uglii Kitap, Macar toplum tarihindeki yerini yavas ama kararl bir sekilde sag-
lamlastirdy; prestijini haklarinin bu denli genis gergevede korundugu hicbir alan
bulamayan toprak sahipleri saghyordu. Politik olarak aforoz edilmis ve toprak
edinme haklar1 ellerinden alinmig koyliiler ise serf konumuna indirildi. Bunlarin
yani sira Uglii Kitap, kiiciik toprak sahiplerinin bagrahipler ve biiyiik aristokatlar
karsisindaki politik mesruiyetlerinin dayanak noktasi oldu.”

Doézsa'nin idamindan sonra, 18 Ekim 1514'te toplanan Macar Meclisi'nde
ayaklanmaya katilanlarin cezalandirilmasi hakkinda karar alindi:” “Beylerine karst
bas kaldiran koyliileri, hainleri agir cezalara carptirmak gerekir. Ancak koyliilerin ortadan
kalkmasina neden olacak kadar ¢ok kan akitilmas: miibah olmaz; serfler olmaksizin soylula-
nin fazla degeri yoktur.

Kanun maddesi 1: Biitiin komutanlar, yiizbasilari, onbagilari, ayaklanan koyliileri
saklayanlan, soylularin katillerini, kadin ve kizlarin namusuna goz dikenleri hicbir acima
gostermeksizin oldiirmek; her sekilde yok etmek gerekir.

Kanun maddesi 3: Bu hainlerin hatiralari, cezalar torunlanina da miras gecsin ki her-
kes beylere karst isyan edenlerin ne biiyiik bir sug isledigini gorsiin. Surlarla cevrili kentle-
rin koyliileri, beylerine ve iilkenin kutsal tacina bagh kalarak suclu koyliilerle birlikte hare-
ket etmeyenler disinda bu iilkedeki tiim koyliiler ihanetleri nedeniyle bagimsizliklarin kay-
betmistir; tastnma haklar ellerinden alinmgtir, bundan boyle beylerine sonsuz hizmette
bulunacaklardur.

Kanun maddesi 4: Koyliiler efendilerinin izni olmaksizin baska bir yere tasmmma ve bir
yerde siirekli ikamet etme haklarindan yoksun birakilnuslardir.”

Yapilan kanunlarin en agir sonucu koylii ve serflerin ¢alismalarina iliskin yeni
diizenlemeleri 6n gormesi degil, toprakta ¢alisan statiisii sarsilmayacak sekilde
topraga baglamasi; Orta Cag'in toprak anlayisin tazelemesiydi. Tasinma hakkimin
kaldirilmas: koyliileri dogrudan feodalin idaresine terk etti. Feodal ekonomi on-
larsiz duracagindan serfler kendilerine kars: yonlendirilecek siddetten muaf oldu-
lar.

Ayaklanmanin bastirilmasindan sonra bazi toprak sahipleri el konulan malla-
rint geri alabilmek igin eskiya birlikleri kiralayip serflerin evlerini aratmaya basla-

7 Bertényi— Gyapay, Magyarorszdg révid tirténete, s. 174.

8 Degerlendirme icin bkz. Féja, Ddzsa Gydrgy, s. 116.

™ Magyar térvénytar: 1000 — 1526 évi térvényczikkek, Mérkus Dezsé, der., Corpus Juris Hungarici, Frankiin, Budapest 1899, s.
727.
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di. Ancak ev aramalar: sirasinda pek gok kez serfin kendi mallarma el koyuyorlar-
di. Buna karsilik serfin beye dava agma hakki bulunmuyordu.® Koéyliilerin vergi-
leri arttirildy, ayrica ayda bir kere tavuk, yilda iki kere 6rdek, yilbasinda ise her on
tarladan bir domuz olmak {izere beylere hediye verme zorunlulugu getirildi.®!
Cok sayida koyliiniin idam edilmesi nedeniyle iiretimde aksakliklar ortaya ¢ikti-
gindan koylii kadinlar idam edilen kocalarinin yerine topraga siiriildii.®2

V. MOHAC ARIFESI VE SIYASI DONUSUM

Eski Macar toplumunun politik dengesi giiclii merkezi otoriteye dayansa da
Matyas Hunyadi'nin 6liimiinden sonra baslayan Jagello Hanedanhgi zamaninda
feodalizm ytikselise gecti. Gyorgy Ddzsanin idam edilmesinden sonra Macar
toplumu feodaller ve onlarin egemenligi altindakiler olmak iizere ikiye boliindii,
ayrica toprak beyleri arasindaki baghlik ve politik biling giiclendi.®* Ayaklanmanin
bastirilmasimni  takiben Janos Szapolyai'yi destekleyen toprak sahipleri, II.
Ulaszl¢'nun yerine Erdel Voyvodasi'ni kral ilan etmenin planlarini yapmaya bas-
lad1.3¢ II. Ulaszlo, feodallerin giiciiniin bu denli artmasindan tedirgin olmus olacak
ki, ayaklanmanin bastirilmasina yardim etmeleri i¢in Macaristan’a ¢agirilan Miins-
terberg kuvvetlerini bir siireligine Buda’da tuttu.®

Baskaldiridan sonra feodallerin iradelerinin 6n plana ¢iktig1 yarg: siirecinde
kalkismaya katilan herkesin idam edilmesine biiyiik gayret gosterildi. Ancak hem
tiretici hem de savas giicii olarak diistiniiliip, kendilerinden ordu kurularak yarar-
lanilmaya calisilmig koylii niifusunun biiyiik oranda azalmasmna neden olan bu
gelismeler Macaristan savunmasini toprak sahiplerinin gorevi haline getirdi. Mer-
kezi otoritenin zayifhig1 da feodallerin bu alandaki sorumlulugunu arttirdi. Soylu-
lar ellerinde bulunan askeri giiciin yeterli olmadiginin agik sekilde farkinda olsalar
da ikinci bir Dozsa vakasiyla yiizlesmek istemediklerinden koyliilerin ve kiigiik
toprak sahiplerinin bir daha silahlandirilmasindan biiyiik tedirginlik duydular.
Ancak yaklagsan Osmanl tehlikesi koyliilerin durumuyla ilgili yeni endigelerin
ortaya ¢ikmasini beraberinde getirdi. Papa elgisi Da Burgio'nun notlar1 bu endige-
leri yansitmaktadir: “Osmanlilar serflere ozgiirliiklerini vaad edebilirler, biiyiik bir gii-
ciin askeri destegini alacaklarindan Dézsa ayaklanmasindan cok daha sert bir ayaklanma-
min fitili ateslenir...”® Feodallerle ters diismek istemeyen Macar Saray ise koyliile-
rin durumunu iyilestirmeye cesaret edemedi. Da Burgio Macar idaresi ve askeri
giicii hakkinda su satirlar1 kaydetmekte: ... Macarlarin ordulari her zaman bayle oldu.
Kanunlara gore askerleri sadece on bes giin silah altinda kalirlar, bu ise ordunun ancak kral

8  Féja, Dozsa Gydrgy, s. 139.

81 Dudas, A szabad hajduk térténete a XVI. és XVII. szdzadban, s. 8.

82 Age,s.8.

8 Berta— Nagy, Paraszthdboru 1514-ben, s. 83.

8 Lajos Tokay, Magyarorszdg kormanyzata a Jagello-korban, Pet6fi Nyomda, Békés 1932, s. 104.
8 Gyula Szvak, Magyarorszdg uralkoddi, Pannonica Kiadé, Budapest 2003, s. 186.

8  Kéroly Kis — Tamés Katona, Mohdcs emlékezete, Eurdpa, Budapest 1979, s. 112.
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tarafindan idare edilmesi durumunda gecerli. ...savasmaya keyifleri, cesaretleri olsa da
toplan,, komutanlar, gemileri, yiyecekleri, silahlan yok; neyle karst karstya olduklarinin
farkinda degiller, nasil savunma yapacaklarim bilmiyorlar...”®

Mohag¢'tan 6nce toplanan Macar Meclisi koyliilerden askeri gii¢ olarak yarar-
lanmanin planlarmi yapmaktaydi. Soylular, kendi ¢ikarlarmin garanti altinda tu-
tulmasi ve koylii ordularinin kurulmasi arasinda tekrar bir segim yapmak zorunda
kaldi. 1526 yilinda yiiriirliige giren kanun soylularin kendi menfaatleri yaninda
karar verdiklerini gostermektedir:

“Kanun maddesi 10: ...ihtiyac durumunda kéyliilere silah vermek gerekir... ...savasta
biitiin koyliilerin seferber edilmesi ancak son ihtimaldir. "%

II. Ulaszlo idaresinin zayifligi ve hanedanhigin Cek asilli olmasi nedeniyle
Janos Szapolyai feodallerden destek alarak devletin basina ge¢meyi planlamak-
tayd1.?? Dézsa ayaklanmasinin oniinii almasi Janos Szapolyai'ye bekledigi firsat:
sundu. Mohag hezimeti bu anlamda Szapolyai igin ikinci onemli firsat oldu. Janos
Szapolyai, Moha¢'tan sonra 11 Kasim 1526’da Macar krali segildi. Osmanhlarin
miittefiki olarak kabul edilmis, yillik vergi 6demesine gerek goriilmemisti;*® bu-
nunla beraber Osmanhlar i¢in yalmzca “giivenilir” bir hiikiimetti. 1541 yilinda
Buda'nin Osmanlilar tarafindan ele gegirilmesiyle birlikte Szapolyai'nin krallig:
yiirtirlitkten kaldirildi ve Osmanh egemenligine giren Macar topraklari ti¢ sancak
beyligine boliindii.

SONUC

Macar siyasetinin i¢ dinamiklerinde mevcut bulunan zithklar, Kral II. Ulaszlo
devrinde belirginleserek toplumsal birligi tehdit eden en biiyiik 6ge haline geldi.
Bu anlamda biri Jagello Dinastisi'nin basinda oldugu merkezi idare, digeri ise
toprak sahipleri olmak iizere birbiriyle siirekli siirtiisme halinde olan iki gti¢ ken-
dini gosterdi. Toprak sahipleri gercek anlamda tilke ekonomisini sirtlayan koylii
ve serfleri politik yasamdan tamamen disladi, buna karsilik vergi ve is ytikiinii
stirekli arttirds.

Osmanli Imparatorlugu'nun Macaristan igin énemli bir tehlike olarak ortaya
¢iktig1 andan itibaren Macar idarecileri daimi ordu kurulmaksizin iilke savunma-
sinin miimkiin olmayacagini biliyordu. Baspiskopos Tamas Bakdcs'un plani Os-
manlilara karsi bir halk ordusunun kurulmasi olsa da bu deneme ayaklanmayla,
Macar tarihinin en radikal koylii hareketinin ortaya gikmasiyla sonuglandi: Elleri-
ne silah verilen koyliiler beylerinden hesap soracakti.

Orta Cag Avrupast min biiyiik koylii hareketlerine nispetle Macar koylii ayak-
lanmasmin ayn bir yeri vardir. Ayaklanma koyliiler tarafindan 6nceden planlan-

8 Kis—Katona, Mohdcs emlékezete, s. 112 — 147.

8 Magyar Torvénytdr: 1000 - 1526 évi térvényczikkek, s. 914.

®  Agnes Varkony, Harom évszdzad Magyarorszag torténetében, K. 1, Korona Kiadé, Budapest 1999, s. 13 - 22.

% Bethlen Farkas, Erdély torténete a mohdcsi csatdtdl a vdradi békekétésig, K. 1, Enciklopédia Kiadd, Erdélyi Mizeum — Egyesiilet,
Budapest 2000, s. 16.
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mamustir. Hagh birlikleri en basit anlamda Osmanhlara karsi savasmak igin bir
araya gelmis, bu durum kendilerine istek ve beklentilerini gerceklestirebilmek igin
bir firsat yaratmistir. Ayaklanmacilar maddi ve manevi anlamda bagimsizlik talep
edip, feodaller tarafindan yon verilen ekonomiye ve onlarin koyliiler tizerindeki
haklarina son verilmesini istemistir. Do6zsa onderligindeki birlikler merkezi bir
kilise kurarak biitiin rahipleri bu kiliseye baglamay1 da planlanuslardir, onlara
gore bir tilkeye bir kral bir de kilise yeterlidir. Bu ise miicadelenin reformcu yanini
yansitmaktadir.

Koylii ayaklanmasi 1514 yilinda bastirilsa da ardinda biraktig: iz, Rakoczi ba-
gimsizlik savasina kadar Macar istiklal miicadelelerinin mihenk tas1 haline gelmis-
tir. Bununla birlikte bagkaldir1 sonras: yapilan kanunlarla feodallerin giicii o denli
artmustir ki Macar ekonomisi, Orta Cag'in kat1 sosyopolitik ve iktisadi carklarina
yeniden dahil olmustur. Daimi ordunun kurulmasi yoniindeki planlar hayata
gecirilememis, toprak sahipleri biitiin enerjilerini koyliileri tekrar hizaya sokmak
i¢in harcamustir.
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