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GIRIS

fkinci Diinya Savasi’'ndan sonra, Ingiltere'nin Orta Dogu iilkeleriyle kurdugu
ittifaklar ve iis anlagsmalar1 bu {ilkelerde artan milliyetci giiglerin tehdidi altina
girmistir. Ayn1 zamanda, Ingiltere'nin savas sonrasinda bolgede Sovyet yaythmci-
ligma odaklanmak zorunda olan stratejik taleplerini karsilamak zorlasmustir.
1948'de Tsrail'in kurulmas ile birlikte Arap iilkelerinde artan Milliyetgi Bat: kargit-
ig1, Orta Dogu iilkeleri ve Bati arasinda bir biitiin olarak herhangi bir alternatif
siyasi-askeri isbirligi formunun gelismesini zorlastirmistir. 1950 ve 1952 yillari
arasinda, Amerika Birlesik Devletleri (ABD), Fransa ve Tiirkiye'nin destegi ile
Ingiltere tarafindan baglatilan iki Orta Dogu savunma onerisi Orta Dogu iilkeleri
tarafindan kabul edilmeyip basarisiz olmustur. Ancak, ABD 1953te Orta Do-
gu'daki savunma sorununa yeni bir yaklagim onermistir. 1954 Nisan'inda, ABD
tarafindan desteklenen “Kuzey Kusag1” savunma konsepti altinda énemli bir po-
zisyonda bulunan Tiirkiye ve Pakistan, tiye tilkeler arasinda sinirh savunma isbir-
ligi saglayan bir anlasmaya katilmaya ikna edilmistir.!

1949'da NATO kuruldugunda Tiirkiye'nin bu savunma orgiitiine girmek igin
yaptig1 tiim girisimler sonugsuz kalmigtir. Tiirkiye'nin {iyeligine basta Ingiltere
olmak iizere fskandinav iilkeleri karsi ¢itkmstir. Ingiltere'nin istedigi Orta Dogu'da
icinde Tiirkiye'nin de olacagi baz1 Arap devletleriyle (Misir; Irak gibi) birlikte bol-
gesel bir savunma orgiitii kurmakti. Ingiltere Arap devletleriyle (Mistr, Trak gibi)
kendisi arasindaki mevcut ikili antlasmalarinin yerini alacak ama bu antlasmalarin
sagladig haklar1 aynen koruyacak ¢ok tarafli bir Orta Dogu Komutanhg kurmak
istiyordu. Dolayisiyla Tiirkiye'nin de bu komutanlik iginde yer almasint ve Orta
Dogu savunmasinda kendisiyle bir esgiidiim icerinde hareket etmesini istiyordu.
Ayrica Ingiltere bu proje gergevesinde bolgede Ingiliz varligma duyulan tepkiyi
azaltmak istiyordu. Zaten Tiirkiye'nin tiyeligi de bu noktada 6nem tastyordu. Zira
Tiirkiye hem en biiyiik ve en giiglii orduya sahip bir bolge tilkesi olarak Orta Do-
gu'nun savunmasinda dnemli bir rol oynayacak hem de Miisliiman bir bolge iil-
kesi olarak Orta Dogu Komutanhig: projesinin tamamen Bati damgas: tasimasin
Onlemis olacakti.?

Ancak ABD golgesel pakt fikrine sicak bakmayinca Ingiltere bu diisiincesin-
den vazgecti. Ingiltere gibi Tiirkiye de ABD destegi olmadan dogu Akdeniz'de bir
savunma Orgiitiiniin kurulmasmin pek miimkiin olmadigini diisiinerek NATO'ya

! Behget Kemal Yesilbursa, Ortadogu'da Sojuk Savas ve Emperyalizm, 1Q Yaymlan, istanbul 2007, ss. 39-127. ingiltere’nin
“Ortadogu Komutanligi” ve Amerika Birlesik Devletler’nin ‘Kuzey Kusagl” Projeleri hakkinda daha genis bilgi icin bkz. Behget
Kemal Yegsilbursa, “Turkey’s Participation in the Middle East Command and Its Admission to NATO, 1950-52", Middle Eastern
Studies, Vol. 35, No. 4, October 1999, pp. 70-102 ve Behget Kemal Yesilbursa, “The American Concept of the Northern Tier De-
fence Project and the Signing of the Turco-Pakistani Agreement, 1953-54", Middle Eastern Studies, Vol. 37, No. 3, July 2001, pp.
59-110.

2 Yesilbursa, Ortadogu’da Sojuk Savas ve Emperyalizm, ss. 39-127. Yesilbursa, “Turkey’s Participation in the Middle East Com-
mand and lts Admission to NATO, 1950-52", pp. 70-102; Yesilbursa, “The American Concept of the Northern Tier Defence Pro-
ject and the Signing of the Turco-Pakistani Agreement, 1953-54, pp. 59-110; Baskin Oran (ed.), Tiirk Dis Politikasi, Kurtulug Sa-
vasindan Bugtine Olgular, Belgeler, Yorumlar, Cilt 1: 1919-1980, 8. Baski, iletisim Yayinlari, istanbul 2003, ss. 617-634.
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tiye olmak igin daha fazla ¢aba gostermistir. 1950'de iktidara gelen ve dis politika-
da CHP'nin gerceklestiremedigi bir basartya imza atmak isteyen Demokrat Parti
hiikiimeti, NATO'ya girmek igin 6nemli bir firsat olarak gordiigii Kore'ye asker
gonderdi. Nitekim Kore'de Tiirk birliklerinin gostermis oldugu basar1 ve komii-
nizmin Orta Dogu'da da yayilabilecegi olasihigi ABD'nin goziinde Tiirkiye nin
stratejik degerini arttirmusti. Dolayisiyla daha 6nce bolgesel pakt diisiincesine si-
cak bakmayan ABD Kore Savasindan sonra Orta Dogu'ya yonelik gelismeye bas-
layan Sovyet tehdidine karsilik Orta Dogu Komutanhg; fikrini desteklemeye bas-
ladi. Bunun iizerine Haziran 1951'de Ingiltere ve ABD Orta Dogu Komutanligmnmn
yapist tizerinde uzlasti.®

Bu arada Ingiltere'nin olurunu almadan NATO iiyeliginin zor olacagmni fark
eden Tiirkiye, NATO'ya girisi onaylanmadig; siirece Orta Dogu'da Batili devletler-
le bir isbirligi i¢inde olamayacagini kesin bir dille ortaya koymustur. Bunun iizeri-
ne NATO Konseyinin Eyliil 1951'deki Ottawa toplantisinda tiim iiye devletlerin oy
birligiyle Tiirkiye'nin NATO'ya davet edilmesi iizerine Orta Dogu Komutanhg:
konusunda da somut adimlar atilmaya baslanmustir. Bu gelisme {izerine Tiirkiye
15 Ekim 1951'de Orta Dogu Komutanhginin kurulmasini zorunlu ve yararh gor-
diigiinii ve ilke olarak da katilmay1 kabul ettigini agiklamugtir.*

Orta Dogu Komutanh projesi Misir tarafindan reddedilince Haziran 1952'de
Ingiltere ve ABD Orta Dogu Komutanhigin bir askeri komutanlik olmaktan gika-
rip bir planlama orgiitiine doniistiirmeyi ve bu gergevede de adin1 Orta Dogu Sa-
vunma Orgiitii olarak degistirdiler. Ancak amagta anlasan bu iki devletin yonteme
iliskin goriigleri farli olmustu. Tiirkiye'nin de destekledigi Ingiltere her kosulda
once orgiitiin kurulmasini daha sonra Arap devletlerinin katilmasi icin ¢aba goste-
rilmesi gerektigini savunuyordu. Ayrica dncelikle Misir digindaki Irak ve Urdiin
gibi Arap devletleriyle goriisiilmesini istiyordu. Buna karsihik ABD o6rgiitiin kuru-
lus asamasinda Arap devletlerinin katihmimin zorunlu oldugunu ve oncelikle de
Misir’a agirlik verilmesini savunuyordu.®

Bu arada Ingiltere'nin bolgedeki etkisinin giderek zayifladigini ve Orta Dogu
savunmasinda bir bosluk oldugunu goren ABD, 1953'de Eisenhower’in baskan
segilmesiyle birlikte Orta Dogu politikasin1 gozden gecirmeye basladi. Bu baglam-
da yeni ABD yonetimi Orta Dogu'da inisiyatifi ele almaya basladi. Disisleri Bakam
John Foster Dulles 11-28 Mayis 1953’de on bir bolge {ilkesini ziyaret etti. 26-27 Ma-
yista Tiirkiye'ye de gelen Dulles’a, Sovyetler Birligi'nden gelen tehdidin farkinda

8 Yesilbursa, Ortadogu’da Sojuk Savas ve Emperyalizm, ss. 39-127. Yesilbursa, “Turkey’s Participation in the Middle East Com-
mand and lts Admission to NATO, 1950-52", pp. 70-102; Yesilbursa, “The American Concept of the Northern Tier Defence Pro-
jectand the Signing of the Turco-Pakistani Agreement, 1953-54”, pp. 59-110; Oran, age, ss. 617-634.

4 Yesilbursa, Ortadogu’da Sojuk Savas ve Emperyalizm, ss. 39-127. Yesilbursa, “Turkey’s Participation in the Middle East Com-
mand and lts Admission to NATO, 1950-52", pp. 70-102; Yesilbursa, “The American Concept of the Northern Tier Defence Pro-
jectand the Signing of the Turco-Pakistani Agreement, 1953-54”, pp. 59-110; Oran, age., ss. 617-634.

5 Yesilbursa, Ortadogu’da Sojuk Savas ve Emperyalizm, ss. 39-127. Yesilbursa, “Turkey’s Participation in the Middle East Com-
mand and lts Admission to NATO, 1950-52", pp. 70-102; Yesilbursa, “The American Concept of the Northern Tier Defence Pro-
jectand the Signing of the Turco-Pakistani Agreement, 1953-54”, pp. 59-110; Oran, age., ss. 617-634.




88« THE PURSUIT OF HISTORY INTERNATIONAL PERIODICAL FOR HISTORY and SOCIAL RESEARCH « 3/6

olmayan Araplarla birlikte Orta Dogu savunmasini gergeklestirmenin miimkiin
olmadig1, yeni bir yaklasima gereksinin oldugu ve Orta Dogu'da kurulacak bu
yeni savunma sisteminin omurgasinin Tiirkiye'nin olmasi gerektigi ve Pakistan'mn
da bu sisteme dahil edilmesinin 6nemli oldugu ifade edilmisgtir.®

Orta Dogu gezisinden sonra 1 Temmuz 1953'de Ulusal Giivenlik Konseyinde
bir konusma yapan Dulles “Kuzey Kusag1” (Northern Tier) savunma projesini or-
taya atmustir. Dulles’a gore Orta Dogu'nun savunmasi basta Tiirkiye olmak iizere
fran, Trak, Pakistan ve Suriye gibi Sovyet tehdidinin bilincinde olan ve olast bir
Sovyet saldirisinin giizergahinda bulunan Kuzey Kusag iilkelerine dayandirilma-
liyd1. Ciinkii Arap devletlerini 6ncelikle rahatsiz eden konu Israil'in olusturdugu
tehdit ile Ingiltere'nin bolgedeki askeri varligi (Misir ve Irak'taki tisleri) iken, Ku-
zey Kusag devletlerini dncelikle rahatsiz eden dogrudan hissettikleri Sovyet teh-
didiydi.”

ABD'nin bu yeni Orta Dogu politikas1 bir bakima Tiirkiye'ye de bekledigi fir-
sat1 vermis oldu. Zira 1954'den sonra ekonominin hizla bozulmaya baslamasi iize-
rine ABD'den daha fazla yardim alma gereksinimi duyan Demokrat Parti hiikii-
meti, ortaya ¢ikan bu yeni kosullarda Tiirkiye'nin cografi konumunu, Bati'ya bag-
liligin1 ve bolgeyle olan tarihsel baglarini 6ne ¢ikartarak Bati savunmast igin ne
kadar vazgegilmez oldugunu gosterme firsatin1 bulmustur. Ancak Orta Dogu sa-
vunmasinin liderligini {istlenen ve bunun igin bolge iilkesi olmanin avantajlarimn
kullanmas: gereken Tiirkiye, 1954'den sonra izledigi yanls politikalarla basta Misir
ve Suriye olmak tizere Arap devletlerinin 6nemli bir kismiyla biiyiik sorunlar ya-
samustir.®

Kuzey Kusag1 savunma projesinin ilk somut adimi 28 Aralik 1953'de ABD ile
Pakistan arasinda bir teknik ve ekonomik yardim antlasmasiyla atilmistir. Bunun
ardindan 18 Subat 1954'de Tiirkiye ve Pakistan bir savunma antlasmas1 imzalaya-
caklarini agiklamuslar ve tiim olumsuz tepkilere ragmen 2 Nisan 1954'de aralarin-
da Dostane Isbirligi Antlasmasini imzalamiglardir. Karagi Antlasmast olarak da
bilinen ve askeri bir nitelik tastmayan bu antlasmada taraflar ortak ¢ikarlarin ilgi-
lendiren uluslar arasi konularda goriis alisverisinde bulunacaklarin, kiiltiirel,
ekonomik ve teknik konularda azami 6lgiide isbirligi yapacaklarini ifade etmisler-
dir. Ancak bu antlasma savunma alaninda iki tilke arasinda siki bir isbirligini 6n-

6 Yesilbursa, Ortadogu’da Sojuk Savas ve Emperyalizm, ss. 39-127. Yesilbursa, “Turkey’s Participation in the Middle East Com-
mand and lts Admission to NATO, 1950-52", pp. 70-102; Yesilbursa, “The American Concept of the Northern Tier Defence Pro-
jectand the Signing of the Turco-Pakistani Agreement, 1953-54”, pp. 59-110; Oran, age., ss. 617-634.

7 Yesilbursa, Ortadogu’da Sojuk Savas ve Emperyalizm, ss. 39-127. Yesilbursa, “Turkey’s Participation in the Middle East Com-
mand and lts Admission to NATO, 1950-52", pp. 70-102; Yesilbursa, “The American Concept of the Northern Tier Defence Pro-
jectand the Signing of the Turco-Pakistani Agreement, 1953-54”, pp. 59-110; Oran, age., ss. 617-634.

B Yesilbursa, Ortadogu’da Sojuk Savas ve Emperyalizm, ss. 39-127. Yesilbursa, “Turkey’s Participation in the Middle East Com-
mand and lts Admission to NATO, 1950-52", pp. 70-102; Yesilbursa, “The American Concept of the Northern Tier Defence Pro-
jectand the Signing of the Turco-Pakistani Agreement, 1953-54”, pp. 59-110; Oran, age., ss. 617-634.
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gormiiyordu. Bunun {izerine Tiirkiye 1954 yihnmn ikinci yarisindan itibaren gabala-
rin1 Irak iizerinde yogunlastirmaya baglamistir.”

I. PAKTIN KURULUSU

Bolge iilkelerinden gelen olumsuz tepkilere ragmen bu konuda ABD ve Ingil-
tere'nin destegini alan Tiirkiye ve Irak 24 Subat 1955'de Bagdat'ta (daha sonra
Bagdat Pakti olarak amilan) Tiirkiye-Trak Karsilikh Isbirligi Antlagmasim imzala-
mugstir.10

Sekiz maddeden olusan bu paktin iki ana amaci olmustur: birincisi; herhangi
bir yerden gelecek muhtemel saldirilardan Orta Dogu’yu korumak, ikinci ve ayni
derecede 6nemli olan amag ise; konunun ilgilendirdigi iilkelerin ekonomik gelis-
melerini saglayabilme cabalarinda bu iilkeler arasinda isbirligi saglamaktir. 5 Ni-
san 1955'te, Ingiltere pakta katilnug ve ayni zamanda 1930 yilinda imzalanan eski
Ingiltere-Irak Antlagmasinin yerini alacak yeni bir iis anlasmast da imzalanustir.
Ingiltere'nin katilim1 Bagdat Paktin1 Araplar nezdinde zayiflatan énemli bir neden
olmustur. Yine baz1 Arap devletleri tarafindan Pakt, basta ingiltere olmak tizere
Bati'nin Orta Dogu'daki gikarlarini korumaya yonelik olusturulmus bir antlasma
olarak goriilmiistiir. Esas sorunu Hindistan olan ve bu sayede Bati'nin 6zelliklede
ABD'nin destegini almay1 uman Pakistan Eyliil 1955'de, Musaddik sonras1 Batr'ya
yaklasan fran da Kasim 1955'de pakta iiye olmustur.!!

Bu arada Tiirkiye Irak disinda diger Arap devletlerinin de pakta katihmini
saglamak igin ¢aba harcanus ancak olumlu bir sonug alamamustir. Tlk girisim Irakla
yakin iligkisi dolayisiyla pakta katilma olasiigr daha yiiksek oldugu diisiiniilen
Urdiin nezdinde yapilmigtir. Bu amagla Cumhurbagkani Celal Bayar 3-4 Kasim
1955'de Amman’1 ziyaret etmis ancak bir sonug alinamamustir. Irak disinda diger
Arap devletlerinin pakta katlmamasinda Nasir'in etkisi, Israil'in éncelikli tehdit
olarak algillanmast ve paktin Ingiltere'nin Orta Dogu'daki cikarlarim korumasina
hizmet ettigi diistincesi kadar, ABD'nin pakta iiye olmamas: da 6nemli rol oyna-
mustir.12

Tiirk-Trak Karsilikli Isbirligi Antlasmasi (Bagdat Pakti) ile Orta Dogu'da bolge-
sel bir savunma Orgiitiiniin temelleri atilmistir. Fakat diger Orta Dogu iilkelerini
dahil etmede ve bolgedeki Ingiliz ve Amerikan siyasi-askeri hedeflerinin ilerletil-
mesinde boylesi bir kuzey kusagmin (seddinin) ne kadar etkili olacag: belirsiz bir
konu olarak kalmistir. Uyeligin vaat ettigi askeri ve ekonomik destek sayesinde er
ya da geg diger Arap iilkelerin Irak 6rnegini izleyecegi diisiiniilmiistiir. Ancak bu

9 Yesilbursa, Ortadogu’da Sojuk Savas ve Emperyalizm, ss. 39-127. Yesilbursa, “Turkey’s Participation in the Middle East Com-
mand and lts Admission to NATO, 1950-52", pp. 70-102; Yesilbursa, “The American Concept of the Northern Tier Defence Pro-
jectand the Signing of the Turco-Pakistani Agreement, 1953-54”, pp. 59-110; Oran, age., ss. 617-634.

10 Bagdat Pakt hakkinda genis bilgi icin bkz. Behcet Kemal Yesilbursa, The Baghdad Pact: Anglo-American Defence Policies in the
Middlle East, 1950-1959, Frank Cass, London 2005.

1 Behget Kemal Yegsilbursa, The Baghdad Pact: Anglo-American Defence Policies in the Middle East, 1950-1959, Frank Cass,
London 2005, ss. 71-97; ismail Soysal, “The 1955 Baghdad Pact’, Studies on Turkish-Arab Relations, Annual 1990, pp. 43-95.

2 VYesilbursa, The Baghdad Pact, ss. 71-97; Oran, age., ss. 617-634; Soysal, a.g.m, ss. 43-95.
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gerceklesmemistir. Pakta yonelik muhalefet oldukga fazla ve karmasik olmustur.
Paktin Orta Dogu'da baski ve gerilime neden olan faktorlerden sadece biri olmasi-
na ragmen, bolgedeki Bat1 karsithg: ve Bat1 giiclerinin propaganda saldirilart igin
odak noktasi haline gelmigtir.!?

Bu pakt, Nehru'nun genel olarak askeri paktlara yonelik elestirisinde, anlas-
mazlik yaratmaya ve baris beklentilerini azaltmaya meyilli bir antlasma olarak yer
almustir. Aynmi zamanda, Hindistan hiikiimeti tarafindan, ABD'nin Hindistana
kars1 Pakistan’a verdigi destegin bir kanit1 oldugu diisiintilmiistiir. Pakt, Sovyetler
Birligi tarafindan Soguk Savas'in bir pargasi kabul edilmis ve korunmasiz olan
giiney-bat1 hatti boyunca bati tislerinin yayilmasina yonelik bir adim olarak nite-
lendirilmistir.*

Daha da dnemlisi Bagdat Pakti pek ¢ok Arap devleti tarafindan, Ingiltere nin
bolgedeki niifuzunun ve kontroliiniin artirilmasi hatta Bati giiclerinin Araplar
Israil ile baris yapmaya zorlayacak bir arag olarak diisiinildiigii kabul edilmistir.
Ayrica bu pakt onlara gore Bat1 yanhsi ve tarafsiz unsurlar arasindaki biiyiik ca-
tismanin baslangi¢ noktasi sayilmis ve Arap diinyasinda keskin bir ayrismay alev-
lendirmistir. Misir ve Suudi Arabistan'm goziinde, Bagdat Pakti kendi itibar ve
cikarlarma bir tehdit unsuru kabul edilmistir. Bilhassa, Misir, paktt hem kendisinin
Arap diinyasindaki liderligine hem de Arap birligi kavramina bir tehdit olarak
gormiistiir. Nasir ise pakti, bat1 somiirgeciliginin yeni bir miidahalesi olarak nite-
lendirmistir.

Suudi Arabistan da, Irak ile olan hanedanlik miicadelesinden dolay1 Ingiliz ve
Amerikan planlarina duydugu kusku nedeniyle pakta karsi ¢tkmastir.!®

Misir ve Suudi Arabistan, hem Irak'mn niifuzunu hem de Bagdat Paktr' min ge-
nislemesini kontrol etmeye ¢alismustir. Bu iki tilke Bati ile yapilan savunma anlas-
malarmna karst Misir liderliginde birlesik bir Arap tutumu sergilemeyi diisiinmiis
ve Irak’t diglamay1 amaglayan Misir, Suudi Arabistan ve Suriye’nin katilacag yeni
bir Arap gruplasmasi kurmay1 amaclamustir.!6

Sonug olarak, Irak ve Tiirkiye'nin olumlu ¢abalarina karsilik Misir ve Suudi
Arabistan’mm Urdiin ve Liibnan gibi ¢ekimser devletlerin hiikiimet liderleri ve
onemli siyasi unsurlar iizerinde bask: ve ikna yoluyla niifuz olusturma gayretleri
giindeme gelmistir. Bu olaylar sonucunda ortaya gikan Arap iilkeleri siyasi krizi,
Irak ve diger Arap devletlerinin askeri giiciindeki artisla birlikte artan Tsrail geri-
limi ve Fransa'nin Suriye ve Liibnan'daki ¢ikarlarmi giivence altina alma manevra-
lar1 durumu daha da karmasik hale gelmistir.'”

'3 Yesilbursa, The Baghdad Pact, ss. 71-97; Oran, age., ss. 617-634; Soysal, a.g.m, ss. 43-95.
' Yesilbursa, The Baghdad Pact, ss. 71-97; Oran, age., ss. 617-634; Soysal, a.g.m, ss. 43-95.
' Yesilbursa, The Baghdad Pact, ss. 71-97; Oran, age., ss. 617-634; Soysal, a.g.m, ss. 43-95.
16 Yesilbursa, The Baghdad Pact, ss. 71-97; Oran, age., ss. 617-634; Soysal, a.g.m, ss. 43-95.
17 Yesilbursa, The Baghdad Pact, ss. 71-97; Oran, age., ss. 617-634; Soysal, a.g.m, ss. 43-95.
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II. UYE ULKELERIN BEKLENTILERI

Bagdat pakty, her tiye iilkenin kendi ulusal ¢ikarlarini diisiinmesinden dolay:
zayiflamigtir. Paktin Ingiltere digindaki iiyeleri ekonomik, siyasi ve askeri agidan
zay1f durumda olduklari igin bu konularda konumlarini gelistirmeyi istemislerdir.
Bu nedenlerden dolayr paktin tiyeleri Amerika Birlesik Devletleri'ne tam {iyelik
icin baski yapmayn siirdiirmiiglerdir.8

Pakt iiyelerinin pakta giris sebepleri cesitlilik gostermektedir. Uyelerin tamami
dogrudan Sovyet komiinizmine kars1 Orta Dogu'nun giivenligini saglamak ama-
anda degildir. Bu iilkeler, pakta oncelikle sinirlarinin biitiinliigiinii saglamasini
daha sonra da Bati askeri ve ekonomik yardimlarimi almanm yolunu agmasini
beklemislerdir. Tiirkiye, Ingiltere ve nispeten diger baz1 iiyeler Orta Dogu'da Sov-
yetler Birligi'ne kars1 daha etkili bir savunmanin gelistirilmesine yonelik gergekgi
bir istekle parkta tiye olmusken, ayni zamanda bolgedeki ulusal gikarlarinin ko-
runmasini imit etmislerdir. Trak, fran ve Pakistan'da yonetimde yer alan gruplar
ise daha ¢ok kendilerini makamlarinda tutacak ek yabanci destek almay1 bekle-
mistir. fran artan bir askeri destek ile bir Ingiliz-Amerikan giivenlik taahhiidii bek-
lentisi icine girmigtir. Pakistan ozellikle Hindistan ve Afganistan’a kars: askeri ko-
numunu giiglendirme istegi ile hareket etmistir. Irak, Ingiltere ile siyasi ve askeri
anlamda daha kabul edilebilir bir savunma anlagmas: yapmak ve Amerika Birlesik
Devletleri'nden daha fazla askeri yardim elde etmek ve boylece Arap diinyasinda-
ki niifuzunu artirma diisiincesiyle pakta iiye olmustur. Uyelerin farkh beklentileri
ve Amerika Birlesik Devletlerinin paktin disinda kalmas: giiglii bir savunma 6r-
giitiintin kurulmasina engel olmustur. Ancak, paktin bolgesel {tiyeleri siyasi ve
ulusal ¢ikarlarmin Bati ve 6zellikle Amerika Birlesik Devletleri ile yakin iliski igeri-
sinde olmalar1 halinde en iyi sonucu elde edeceklerine inanmislar ve pakta olan
bagliliklar1 sayesinde Amerikan ekonomik ve askeri desteginin saglanabilecegini
diisinmdtislerdir.”

Irak’in Tiirkiye ile bir savunma paktina imza atmasinin sebebi Sovyet askeri
tehdidi olsa da, aslinda pakti imzalamasinda su faktorler daha etkili olmustur: a)
1930 Ingiltere-Irak Antlasmasinin ulusal hassasiyete daha uygun bir diizenleme ile
yenilenmesi; b) Irak-Suriye Birligi'nin ve “Bereketli Hilal” planinin gergeklestiril-
mesi; c) Daha fazla Amerikan askeri yardimi almak; d) Misir’1 kaybetmek pahasi-
na Irak’in Arap devletleri arasindaki prestijini artirmak. Dolayisiyla Irak’a gore,
Bagdat Pakt1; Sovyet saldirilarina kars: kurulan bolgesel bir savunma pakti olmak-
tan gok Ingiltere ile yapilan ikili bir anlasmanin paravani olmustur.2

Pakistan'in tiyeligi bilindigi tizere daha fazla Amerikan askeri yardimi alma ve
Hindistan ve Afganistan’a karsi askeri konumunu gii¢lendirme amacini tagimustir.
Pakta tiye olduktan hemen sonra, Pakistan dikkatini Orta Dogu'nun savunma

8 Yesilbursa, The Baghdad Pact ss. 97-121; Oran, age., ss. 617-634; Soysal, a.g.m, ss. 43-95.
1 Yesilbursa, The Baghdad Pact ss. 97-121; Oran, age., ss. 617-634; Soysal, a.g.m, ss. 43-95.
2 Yesilbursa, The Baghdad Pact, ss. 97-121; Oran, age., ss. 617-634; Soysal, a.g.m, ss. 43-95.
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sorunlarmdan siyasi ve ekonomik problemlerine, Afganistan ile gerilen iligkilerine
ve Hindistan'a yonelik kuskularina gevirmistir.?!

Tiirkiye'nin baghca beklentisi Sovyetler Birligi'ne olan smirlarinin savunmasi
ve NATO ile baglarm giiclendirmek olmustur. Tiirkiye, Iran ve Irak iizerinden
Sovyetlerin yapacagy bir saldiriya kars1 korunmasiz olan giiney kanadini koruma
endisesi igine girmistir. Tiirkiye'nin bir Orta Dogu savunma sistemi kurulmasim
istemesinin arkasinda bagka sebepler de yer almistir. 1950'de Demokrat Parti ikti-
dara geldiginde, yeni bir ekonomik kalkinma progranmi baglatmis ve yeniden segi-
lebilmek icin halki memnun etmek zorunda kalmustir. Tiirkiye'nin ekonomik kal-
kinma programimi destekleyen baslica devlet Amerika Birlesik Devletleri olmus-
tur. Tiirkiye, Amerika Birlesik Devletleri'ni Orta Dogu'da desteklemesine karsilik
olarak daha fazla ekonomik ve askeri destek beklemistir.?

Pakt, Ingilizler icin de baz1 bolgesel amaglarin gergeklestirilmesi icin bir arag
niteligi tasimstir. Bu noktada, Dulles’in Bagdat Pakti'min Sovyet saldirilarina karst
koymak igin bolgesel bir gruplasmay1 éngoren “Kuzey Seddi” savunma projesinin
bir uzantis1 oldugu ve Ingilizlerin paktta iistiinliik saglayip Ingiliz politikalarmi
ylirtitmek ve Orta Dogu'daki ekonomik ve askeri konumunu korumak igin bir
arag olarak gordiigii diistincesini goz ardi etmek zordur.??

Kuzey seddi konsepti ile ilgili baslangigta baz: siiphelerin olmasina ragmen,
Ingiltere kuzey seddini Orta Dogu'nun savunmast igin ve savas durumunda Ingil-
tere’nin Orta Dogu’daki iislere ulasma hakkinin elde tutulmasi igin en uygun arag
olarak kabul etmistir. Ingiltere, Orta Dogu'daki cikarlarini ve niifuzunu, dzellikle
stratejik konumunu, Basra Korfezindeki petrol ¢ikarlarini miimkiin oldugunca
korumakla mesgul olmustur. Hedeflerine ulasmak isterken Tiirkiye-Irak uzlasma-
sint tesvik etmistir. Ingiltere, Tiirk-Trak Pakt'ina iiye olurken paktin, Irak ile yapila-
cak yeni bir tis anlasmasi igin gergeve olusturmasint hedeflemistir. Bununla birlik-
te, 6z konusu pakt Ingiltere igin, Misir merkezli bir Orta Dogu Savunma Orgiitii
fikrinin bagarisiz olmasi nedeni ile bir sonraki en iyi se¢enek olmustur.2*

Ingiltere'nin paktin gelistirilmesine yonelik goriisleri ve diger Orta Dogu iilke-
lerinin pakta iiye olmalarini saglama cabalari, Orta dogu'daki siyasi ve ekonomik
cikarlarim ve Sovyet tehdidinden duydugu askeri rahatsizhgy yansitmaktadir.
Ingiltere, Bagdat Pakt'n1 Orta Dogu iilkeleri arasinda igbirligini saglayacak, kendi-
sinin bolgedeki ¢ikarlarimi koruyacak ve nihayetinde de Amerika’dan siyasi, eko-
nomik ve askeri yardim elde etmesini saglayacak etkin bir arag olarak gormiisttir.
Bir yandan Bereketli Hilal bolgesindeki niifuzunu devam ettirmek ve ulusal has-
sasiyetlere daha az miidahale eden resmi diizenlemeler yapma amacin giiderken,
diger yandan da ingilizlerin Hindistan ve Filistin'den ¢ekilmesi, Misir ve fran'da

2t Yegilbursa, The Baghdad Pact, ss. 97-121; Oran, age., ss. 617-634; Soysal, a.g.m, ss. 43-95.
2 Yegilbursa, The Baghdad Pact, ss. 97-121; Oran, age., ss. 617-634; Soysal, a.g.m, ss. 43-95.
8 Yegilbursa, The Baghdad Pact, ss. 97-121; Oran, age., ss. 617-634; Soysal, a.g.m, ss. 43-95.
2% Yegilbursa, The Baghdad Pact, ss. 97-121; Oran, age., ss. 617-634; Soysal, a.g.m, ss. 43-95.
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meydana gelen Ingiliz karsithigs ile zayiflayan Basra Korfezi'ndeki stratejik konu-
munu ve petrol gikarlarini korumaya cahgnustir. Ingiltere'nin Orta Dogu politika-
sindaki ana hedefi biiyiik dlgiide bagimli oldugu petroliin giivenligidir. Ingilizle-
rin bu politikalarim gerceklestirmeyi umduklart en énemli arag Bagdat Paktr'dur.
Paktin Ingiltere igin 6nemi Soguk Savag'taki Bat'nin konumunu iyilestirebilecek
olmast ve petrol iireten iki iilkenin yani fran ve Irak'in iyi niyetini elinde tutabile-
cek olmasi olmustur.?®

Paktin zayifliginin temel nedeni iiyelerin birbirinden farkli olan amaglar1 ol-
mangtir. Ingiltere'nin diger Arap iilkelerini dzellikle Urdiin’ii pakta katlmaya
ikna edememesiyle bolgedeki niifuzunun azalmasi ve ABD'nin temkinli hatta
stipheci tutumu paktin basarisizhginda etkili olmustur. Bagdat Pakt1 siyasi gorii-
niimiin bir pargasi olarak olusturulmussa da, Amerika Birlesik Devletleri'nin pak-
ta katilmayi reddetmesi ile Pakt Orta Dogu'nun kalkan olarak dnemini yavas ya-
vas yitirmistir. Amerika Birlesik Devletleri, pakti Orta Dogu'daki Amerikan hedef-
lerini gergeklestirebilme yollarindan biri olarak gdrmuistiir. Aslinda, ABD, paktin
biiyiik 6lciide Ingiliz-Arap politikalart icin bir ara¢ olduguna ve Ingilizlerin pakt
Orta Dogu'daki siyasi ve ekonomik cikarlarini ilerletmek igin kullandigina da
inanmugtir. Amerika Birlesik Devletleri'nin pakta yonelik politikasimin gelisimi,
kendisinin paktla ilgili planlarindan ziyade paktin gelisimi ve Orta Dogu’da mey-
dana gelen olaylarin bir sonucu olmustur. Amerika Birlesik Devletleri'nin hedefle-
ri birbiriyle gelismistir. Bir yandan pakta tiyelik bolgedeki Sovyet yayilmasini
kontrol altina alacak ve pakti ekonomik ve askeri agidan giiclendirmis olacak diger
yandan, bu iiyelik 6nemli ekonomik ve askeri ¢ikarlarinin oldugu Suudi Arabistan
gibi pek ¢ok Arap devleti pakta kars1 ¢iktigs igin kendisinin yerel ¢atismalara daha
dogrudan katilimin1 gerektirebilecektir.26

Amerika Birlesik Devletleri pakta iiyeligin bolgedeki Amerikan hedeflerine
hizmet edecegine inanmamustir. Eger ABD paktin disinda kahirsa, Arap devletleri
ile ugrasirken taktik manevra yapmak igin biraz daha sansh olabilecektir. Bununla
birlikte, ABD paktin Sovyetlerin Orta Dogu'ya girmesini engellemede etkili olup
olmayacagmdan stiphe etmistir. ABD, Sovyetler ile yeni bir anlasmazhktan kagin-
mak istemis ve pakta tiyeliginin Sovyet-Amerikan iligkilerini daha da kotiilestire-
cegine inanmistir. ABD, bélgenin savunmasinin éncelikle Ingiltere'nin sorumlulu-
gu oldugunu diisiindiigii igin daha gok bélgedeki Ingiliz-iran, Ingiliz-Misir ve
Arap devletleri ile Tsrail arasindaki siyasi sorunlara dikkatini vermistir. ABD, bati
kaynakli bolgesel bir savunma paktinin uygulanabilir olmasinda énce bu sorunla-
rin ¢oziilmesi gerektigine inanmustir. Agiktan agiga pakti desteklemesine ragmen,
problemlerin ¢oziimiinde yol kat edilememesi Amerika Birlesik Devletleri'nin
pakta tiye olmada tereddiit etmesine neden olmustur.?

% Yesilbursa, The Baghdad Pact, ss. 97-121; Oran, age., ss. 617-634; Soysal, a.g.m, ss. 43-95.
% Yesilbursa, The Baghdad Pact, ss.121-164; Oran, age., ss. 617-634; Soysal, a.g.m, ss. 43-95.
27 Yesilbursa, The Baghdad Pact, ss. 175-186; Oran, age., ss. 617-634; Soysal, a.g.m, ss. 43-95.
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Amerika Birlesik Devletleri'nin dnceligi bir Arap-srail barisi kurmak olmus-
tur. Amerika Birlesik Devletleri Disisleri Bakanligi'na gore, boylesi bir baris ortami
kurulmadan ABD'nin pakta iiye olmast Israil'in bir giivenlik garantisi icin kendi-
sine siirekli baski yapmasina neden olacaktir. Buna ek olarak, boylesi bir giivenlik
garantisi olmadan ABD'nin pakta tiye olmas! Senato’dan onay alamayacaktir. An-
cak, paktin iiyeleri ABD'nin pakta kesin ve acik bir taahhiit bildirmesi igin baski
yapmayz1 siirdiirmiislerdir. Bu baskilar, 1956'da ABD'nin paktin ekonomik ve yikict
faaliyetlerine katilacag1 ve askeri kanadinda gozlemci olarak yer alacagin agikla-
masiyla azalmis olsa da paktin iiyelerini tam anlamiyla tatmin etmemistir. 1956
yilinda Misir'in Siiveys Kanali'mi millilestirmesinden sonra, Siiveys Savasinin
ardindan ABD'nin {iye olmasima yoOnelik baskilar paktin dort bolgesel tiyesi tara-
findan yenilenmistir. Bu iiyeler, Orta Dogu'da artan Sovyet niifuzunun ve Orta
Dogu ve Asya ile paktin tek batili iiyesi Ingilterede pakta yonelik bas gosteren
hosnutsuzluk sonucu Amerika Birlesik Devletleri Hiikiimeti olumlu bir eylem
gerceklestirmesi gerektigine inanmustir. Sonug olarak, 1957 Mart'inda, ABD'nin
pakta tiye olmasi yoniindeki baskilar1 ortadan kaldirmak igin Eisenhower Doktrini
kabul edilmistir. 1958'de Irak’ta meydana gelen ihtilalden sonra, ABD paktin kalan
ti¢ bolgesel tiyesi ile ikili anlasmalar imzalamay1 kabul etmistir. Bu anlagmalar
Mart 1959'da imzalanmistir.?®

Bagdat Pakti, askeri agidan Tiirkiye ve Irak'a Ingiltere ile igbirligi yaparak do-
gu siirlarmin savunmast igin politikalar1 koordine etmeye baslamalar1 adina en
azindan bir temel tegkil etmis olsa da, isbirligi icin goniilliiliigiin ifade edilmesin-
den biraz daha fazlasim temsil etmigtir. Bolgenin Sovyet saldirilarina olan agik
pozisyonunu iyilestirmede ¢ok da etkili olmamustir. Tiirkiye ve Pakistan diginda
kalan paktin diger bolgesel tiyeleri bir Sovyet saldirisina kars: koyabilecek giicte
degildir ve bu iilkelerin siyasi ve askeri zayifliklar1 pakt igin stratejik bir sorumlu-
luk teskil etmistir. Orta Dogu'nun savunmasi, ABD'nin ve ingiltere’nin aslinda
yerine getirmeye goniillii olmadiklar gerekli giigleri taahhiit etme istekleri ve ka-
biliyetlerine bagh olmustur. Bu da askeri anlamda daha etkili bir orgiitiin kurul-
masinin dniindeki temel engel olmustur. ABD ve Ingiltere basindan beri askeri
iligkileri ve orgiitiin yonetimini ciddi bir askeri girisim olmaktan ¢ok kendi siyasi
emelleri igin bir gergeve olarak gdrmiistiir. Bagdat Pakti higbir kesin askeri hiikmii
icermemistir. Giivenlik ve savunma igin igbirligi paktta tanimlanmamus ve yiikiim-
liiliikler yalnizca pakta tiye olan taraflar arasinda 1. ve 2. madde altinda yapilan
ayr1 anlasmalar neticesinde taahhiit edilebilmistir.?’

Ancak, Bagdat Pakti, potansiyel bir Sovyet saldirisini dnlemek igin gelistirilen
stratejik bir aragtan daha fazlas1 olmustur. Paktin, Orta Dogu’da toplumsal ve eko-
nomik isbirliginin bir araci olmast hedeflenmistir. Paktin bu ekonomik tarafi, pakt

28 Yesilbursa, The Baghdad Pact, ss. 175-186; Oran, age., ss. 617-634; Soysal, a.g.m, ss. 43-95.
2 Yesilbursa, The Baghdad Pact, ss. 200-216; Oran, age., ss. 617-634; Soysal, a.g.m, ss. 43-95.
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iiyelerinin fakirligin ortadan kaldirilmamasi durumunda askeri planlamalarin ve
giivenlik tedbirlerinin komiinizme kars: direng olusturmada etkisiz olacagim dii-
stinmesi ile ortaya ¢ikmustir. Pakt, 6zellikle Irak ve fran’da kalkinma planlari icin
bir gerceve olusturmustur. En basindan, iiye devletler paktin ekonomik yoniine
vurgu yapmistir. Kasim 1955'te Bakanlar Konseyi'nin acilis toplantisinda Ekono-
mik Komite kurulmustur.

Uye devletler, diger Orta Dogu iilkelerinin paktin kendisine iiye olmasalar bile
en azindan ekonomik programa zamaninda katilacaklarmni timit etmistir. Ekono-
mik Komite'nin is tanim pakta iiye olmayan devletlerin Ekonomik Komiteye tiye
olabilmesini saglamis ve ABD bu maddeyi gz oniine alarak Ekonomik Komite'ye
tiye olmustur. Ne var ki, diger Arap iilkelerinin hicbiri komiteye katilmanuslardur.
Bolge disindaki Bati Almanya, Italya, Isvigre gibi iilkeleri Ekonomik Komite'ye
dahil etme ¢abalar1 da sonugsuz kalmistir. Paktin askeri kanadi ekonomik kanadi-
n1 golgede birakmaya devam etmis hatta ekonomik projelerin bile askeri bir tarafi
olmustur. Haberlesme projeleri, pakt iiyelerinin ekonomik kalkinmasma katki
saglamaya oldugu kadar stratejik ve askeri hedeflere de hizmet etmistir. Bununla
birlikte, pakt tiyeleri arasinda bolgesel anlamda ekonomik isbirligi saglama ¢aba-
lari1 6niinde agilmast gii¢ engeller ortaya ¢ikmugtir. Uye iilkeler biiyiik mesafeler-
le birbirinden ayrilmaktadir. Pakt bolgesi Bereketli Hilal ve Nil Havzasi'nda oldu-
gu gibi dogal ekonomik bir birim tegkil etmemistir. Bu ytizden iiye iilkeler arasin-
daki is birligi belirli alanlarla smirli kamugtir. Ornegin Pakistan ve Iran arasinda
orman ve mineral kaynaklar, Tiirkiye ve Irak arasinda Firat ve Dicle Nehirleri, fran
ve Tiirkiye arasinda kara ve demir yollar1 vb.%

Amerika Birlesik Devletleri ve Ingiltere, pakti Sovyet karsiti bir arag olarak
gormeye devam etse de aslinda Orta Dogu'daki savas hatlar1 bat1 yanhlar1 ve Na-
sir'mn Pan-Arabizmini destekleyenler arasinda cizilmigtir. Kisa bir stire sonra nere-
deyse Paktin hedeflerinin tam tersi gelismeler ortaya ¢ikmustir. Temel hedef olan
Orta Dogu'da Sovyet niifuzunun yayilmasin onlemede basarisiz olmustur. Sov-
yetler, Kuzey Seddi'ni asmada ve Orta Dogu'daki niifuzunu yaymada basarili
olmustur. Sovyetler Birligi, Misir ve Suriye’ye kapsaml askeri ve ekonomik yar-
dim saglamay1 basarmugtir.?!

Bunlara ek olarak, bolgesel iiyeler dis savunmalarim ve ig istikrarlarini sagla-
maktan ziyade komsgulari ile iligkilerini de bozmuglardir. Pakt ne bolgesel iiyelerin
i¢ istikrarin1 ne de Orta Dogu'nun giivenligini artirmistir. Temmuz 1958'de, Irak'ta
ordu yonetime el koymus ve Mart 1959da Irak pakttan ¢ikmustir. Ekim 1958'de
Pakistan'da, hiikiimet ordu tarafindan diistirtilmiistiir. Yaklasik on sekiz ay sonra,
Mayis 1960'ta, ayn1 durum Tiirkiye’de yagsanmigtir.3

3 Yesilbursa, The Baghdad Pact, ss. 164-200; Oran, age., ss. 617-634; Soysal, a.g.m, ss. 43-95.
31 Yesilbursa, The Baghdad Pact, ss. 200-216; Oran, age., ss. 617-634; Soysal, a.g.m, ss. 43-95.
%2 Yesilbursa, The Baghdad Pact, ss. 200-216; Oran, age., ss. 617-634; Soysal, a.g.m, ss. 43-95.
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III. PAKTIN YIKILISI

Irak’ta gergeklestirilen askeri darbe sadece monarsiyi yitkmakla kalmamus bol-
ge politikasinda 6nemli degisikliklere de yol agmustir. flk asamada pakt iiyesi dev-
letler ABD'den Eisenhower Doktrini ¢ercevesinde Irak’a miidahalede bulunmasini
istemiglerdir. Ancak bu konuda Tiirkiye diger pakt iiyelerinden daha sert bir poli-
tika izlemistir. Irak’taki darbeden rahatsiz olan hiikiimet ciddi olarak askeri bir
miidahale olasilig1 iizerinde durmustur. Ancak basta ABD olmak iizere diger Batili
devletlerin Irak’taki yeni yonetime kars1 yumusak bir tutum benimsemeleri tizeri-
ne, Tiirkiye de tutumunu yumusatmis ve 31 Temmuz 1958'de Irak’taki yeni yone-
timi resmen tanmustir. Irak darbesinin uluslar arasi politika agisindan en énemli
sonucu Bagdat Paktinin yikihp yerine Merkezi Antlasma Tegkilatinin yani CEN-
TO'nun (Central Treaty Organization) kurulmus olmasidir.*

Temmuz 1958de Irak’ta gerceklesen askeri darbe Orta Dogu'daki bat1 giigleri-
nin Ozellikle ingiltere’nin konumunun kétiilesmesini hizlandirmistir. Irak Kralli-
g'nin diismesi, Birlesik Arap Cumhuriyeti'ne kars1 kurulacak Arap Birligi gelis-
tirme politikasinin  yiiriitiilmesi ihtimalini daha da zora sokmustur. Temmuz
1958'de Irak’ta meydana gelen darbeden ve 6zellikle Mart 1959'da Irak’in pakttan
¢ekilmesinden sonra, Irak’in iiyeligini Arap diinyasina yayma fikrinden de vazge-
cilmesi zorunlu hale gelmistir. Geriye kalan bolgesel iiyelerden Ttirkiye nin destek
icin aslinda NATO'ya; Pakistan'in ise SEATO’ya giivendigi goriilmiistiir. Paktin
tiyelerden biri olan ve ne NATO'ya ne de SEATO'ya iiye olan fran’1 cesaretlendir-
mek ve desteklemek icin bir ara¢ haline geldigi gozlemlenmistir3* Sonunda 21
Agustos 1959'da Bagdat Paktinin adi CENTO olarak degistirilmis ve merkezinin
Ankara oldugu agiklanmugtir.

SONUC

Bagdat Pakti, Orta Dogu'da bolgesel isbirligi icin sadece temel bir gerceve sag-
lamis olsa da, ne daha biiytik bir Orta Dogu kalkinma orgiitii igin bir 6z olustur-
mus ne de etkili bir savunma orgiitii olmustur. Bolgede giivenligi saglamak yeri-
ne, Suriye'nin degil Urdiin’iin nihai savas meydani oldugu bir Irak-Misir rekabe-
tine sebep olmustur. Pakt, Sovyetler Birligi'ni durdurmak igin, bir Orta Dogu orgii-
tii kurmak adina batimin gosterdigi cabanin temsilcisi olmustur. Ancak, bu hedef-
lere ulasmada basarisiz olmus ve John Foster Dulles’in dedigi gibi “Arap politika-
lar1 ve entrikalart icin bir forum haline doniism{istiir” %

NATO ile SEATO arasindaki boslugu doldurmak amaci giiden Bagdat Pak-
tinin bu amacina ulastig pek sdylenemez. Batr'min ve Orta Dogu'nun savunmasini
kolaylastiracag: diisiiniilen pakt bu beklentiyi pek karsilayamamustir. Her seyden
once askeri bakimdan 6nemli bir savunma giicti olusturamanustir. Tiirkiye zaten

3 Yesilbursa, The Baghdad Pact, ss. 200-216; Oran, age., ss. 617-634; Soysal, a.g.m, ss. 43-95.
3 Yesilbursa, The Baghdad Pact, ss. 200-216; Oran, age., ss. 617-634; Soysal, a.g.m, ss. 43-95.
% Yesilbursa, The Baghdad Pact, ss. 200-216; Oran, age., ss. 617-634; Soysal, a.g.m, ss. 43-95.
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NATO iiyesiydi ve askeri kuvvetleri bu 6rgiitiin emrindeydi. Irak, fran ve Pakis-
tan’in askeri giigleri yok denecek kadar azdi. Zaten bu tilkelerin pakta katilmala-
rindaki temel amaci da bir Sovyet tehdidinden ¢ok ABD'den daha fazla yardim
almakti. Ayrica Irak igin israil, Pakistan icin de Oncelik Hindistan tehdidini 6nle-
mekti. Bagdat Pakti komiinizme karst Arap devletleri arasinda bir igbirligi sagla-
yamadigr gibi bu Araplar arasinda kutuplasmalara da neden olmustur. Misir,
Suriye ve Suudi Arabistan pakta karsi gikarken, Urdiin ve Liibnan ise tarafsiz
kalmayn tercih etmistir. Bu devletlerden Misir ve Suriye Sovyetler Birligi ile isbirli-
gine girmistir. Pakt kendisine yonelik olarak algilayan Israil de pakt karsisinda
sert bir politika izlemistir. Orta Dogu’da komiinizmin yayilmasin1 ve Sovyetler
Birligi'nin bolgeye yonelik olusturdugu tehdidi 6nlemek amaciyla kurulan Bagdat
Pakti, tam aksine Sovyetler Birligi'nin bolgeye girmesini kolaylastirmistir.3

Bagdat Paktinin Tiirkiye agisindan da pek olumlu sonuglar dogurdugu soyle-
nemez. Tiirkiye, Arap devletlerinin Bat1'yla olan iligkilerinin gelistirilmesine yete-
rince katki saglayamadig1 gibi, Araplarla kendi iliskilerinin de bozulmasina sebep
olmustur. Basta Misir ve Suriye olmak tizere Arap devletleriyle iliskileri gergin-
lesmistir. Orta Dogu'da liderlik vasfini iistlenemedigi gibi, Osmanh gegmisini
hatirlatarak yeniden emperyalist politikalar izlemekte suglanmustir. Baglantisizlar
nezdinde dislanmus, Israil ile iligkileri bozulmus ve Bat'dan da bekledigi destegi
alamamugtir. Bagdat Paktin1 imzalarken temel hareket noktas1 Orta Dogu'yu Sov-
yet tehdidinden koruma ve Bati'nin bolgedeki ¢ikarlarini savunma olan (ama hep-
sinden daha 6nemlisi basta ABD olmak iizere Bat’'dan daha fazla ekonomik yar-
dim almay1 hedefleyen) Tiirkiye bu konudaki tutumunu 1950’li yillar boyunca
inatla siirdtirmiistiir. Tiirkiye'nin bu olumsuz tabloyu gorebilmesi ancak 1960l
yillarda miimkiin olabilmigtir.?”

Bugiin igin bolge tilkeleri (6zellikle de Ttirkiye, fran, Trak ve Suriye) arasinda
giivenlik (6zellikle de simir giivenligi ve terdr) basta olmak tizere ticari, ekonomik
ve kiiltiirel alanlarda Sadabat Pakt1 veya Bagdat Pakt1 gibi bir bolgesel isbirligi s6z
konusu olabilir mi? Bu pek miimkiin goriinmiiyor. Zira birinin (Sadabat Pakt1’'nin)
iki savas aras1 donemin digerinin (Bagdat Pakti'nin) ise Soguk Savas doneminin
iirtinii oldugu disiiniildiigiinde bugiin icin bolge iilkeleri arasinda isbirligini ge-
listirecek bu paktlara benzer bir yapmnin olusturulmasinin gii¢ oldugu goriilmek-
tedir. Ancak bolge tilkelerinin bagarisizlikla sonuglanan ve bolgedeki insanlarin
hafizasinda pek de olumlu izler birakmayan bu iki pakti cagristirmayacak giiven-
likten ekonomiye, ticaretten kiiltiirel ve sosyal alanlara yeni isbirligi olanaklarini
aragtirmalar1 ve bunlar1 somut temeller {izerine insa etmelerinin gerekli oldugu
anlasilmaktadr.

% Yesilbursa, The Baghdad Pact, ss. 200-216; Oran, age., ss. 617-634; Soysal, a.g.m, ss. 43-95.
37 Yesilbursa, The Baghdad Pact, ss. 200-216; Oran, age., ss. 617-634; Soysal, a.g.m, ss. 43-95.
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Bu konuda atilacak ve basartya ulasmus somut adimlarin bolge iilkelerinin ve
ozellikle de halklarmin yararina oldugu kadar bolge dist iilkelerinin de yararmna
olacaktir. Bunu tarihi misyonu geregi yapabilecek ve basarabilecek tek bolge tilke-
sinin de Tiirkiye oldugu agiktir. Ancak Tiirkiye'nin de bunu basarabilmesi igin
oncelikle kendi iginde her anlamda birlik ve biitiinliigiinii saglamis olmas: gerek-
lidir. Ayrica bagta giivenlik ve terér olmak iizere ekonomik ve sosyal alanlarda
kendi sorunlarim ¢ézememis olan bir Tiirkiye'nin boélgedeki sorunlarmm ¢ozii-
miinde ne kadar etkili olabilecegi de tartisma konusu olacaktir.
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